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Opée napomene o opéim
izborima

Ovogodi$niji opéi (opéi) izbori, peti po
redu nakon Dejtona koje organizuje OSCE,
provedeni u Bosni i Hercegovini
11.11.2000. (Opéi izbori dvijetisuéite, Op¢i
izbori dvijehiljadite), kao i mnogo ¢ega u
ovoj zemlji unaprijed su progladeni histor-
ijskim, povijenim, sudbonosnim... Po
geslom «Promjenama do boljeg Zivotan,
gradani su birali svoje predstavnike (zas-
tupnike) za sve nivoe vlasti, osim lokalnih
(opcinskih) koji su provedeni 8.4.2000.
godine.

U proceduralno-tehni¢kom pogledu
izbori su protekli «<samo kako se poZeljeti
mozZe». OSCE kao organizator ima razloga
za zadovoljstvo. U centrale medunarodnih
organizacija otici ¢e izvjestaji iz Bosne puni
hvalisanja i ckomplimentiranja» - sa visokim
ocjenama visokih duznosnika sa visokom
plac¢ama koje se ponekada moraju i oprav-
dati na nekim visoko rangiranim mjestima.

Iz njihovih izvjeStaja, medutim,
naslucuje se samo privid neke regularnos-
ti, namjestenosti, formalizma... Ispod toga
- sijaset nerijeSenih problema u ovoj zem-
lji. Mnogi su i ovoga puta glasali daleko od
svojih kuéa - u koje se moZda nikada vise
nece ni vratiti. Kud ¢e veéa neregularnost
od toga. Mozda su sredstva manipulacije i
pritisaka promijenjena, ali to kao 5to neko
rece, «nije promijenilo sustinu politicke
klime u Bosni». Neki konkretni potezi
medunarodnih posrednika (izmjena
izbornih pravila i prijetnje zabranom SDS
u minut do dvanaest) doprinijeli su radikal-
izaciji nade politike scene. Referendum
Hrvata, odnosno HDZ, odrZan isti dan kad
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i izbori predstavlja najvedi atak na regular-
nost izbora, ali je bio i pun politicki po-
godak HDZ. Rije¢ je o izbornoj manipu-
laciji, odnosno strahu HDZ od poraza. To
potvrduje i sama formulacija referendum-
skog pitanja»kojim se od Hrvatau BiH traZi
izjadnjavanje da li su za ravnopravnost sa
drugim narodima u BiH». Za organizatore
referenduma nije bilo vaZno kakav ¢e odgo-
vor uslijediti na tu posve besmislenu dile-
mu. Oni su pronasli na¢in na koji ¢e 8o veci
broj Hrvata opomenuti da, glasajudi na ref-
erendumu, usput zaokruZe «i onoga, znase,
koji ¢e im tu ravnopravnost i osigurati.

To je najdrasti¢nije krienje izbornih
pravila i neviden «posprdni» odnos jedne
politicke stranke prema intencijama
medunarodne zajednice u ovoj zemlji. Da
li je HDZ za ovaj svoj «nestasluk» adekvat-
no kaZnjena uklanjanjem dva kandidata za
Zastupnicki dom Parlamenta BiH i jednog
kandidata za Zastupnicki dom Federalnog
parlamenta, te skidanjem po dva kandida-
ta sa pet kandidatskih listi u pet kantonau
kojima HDZ ima najvec¢u podrsku - pitan-
je je na koje ¢e se «samo kazati» tokom im-
plementacije ovogodi3njih opéih izbora.

Rezultati glasanja na nivou
Federacije BiH i kantona

Na 3.600 birackih mjesta u Bosnii Her-
cegovini vide od 40 politi¢kih stranaka i ko-
alicija ponudilo je svoje kandidatske liste
za sljedece nivoe vlasti: Zastupnicki dom
Parlamentarne skupstine Bosne i Hercego-
vine, Zastupnicki dom Parlamenta Fed-
eracije Bosne i Hercegovine, predsjednika
i dopredsjednika Republike Srpske, Narod-
nu skupétinu Republike Srpske, za skup3-
tine svih 10 kantona u Federaciji Bosne i
Hercegovine i napokon za Skupstinu
opcine Srebrenica, u kojoj nije bilo uslova
za odrzavanje lokalnih izbora u aprilu ove
godine. Za sve navedene nivoe vlasti
(izuzev predsjednika i dopredsjednika
Republike Srpske) izbori su provedeni
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primjenom sistema otvorenih listi, koji
predstavlja dalju demokratizaciju izbornog
procesa na ovim prostorima.

Prema nezvani¢nim podacima od
17.11.2000. godine (nakon prebrojavanja
vise od 97% glasova), SDP je vodeca za
drZavni, SDA za federalni, a SDS je vodeéa
stranka i na drZavnom i na entitetskom
nivou. Predsjednicki par SDS za RS takod-
er je u vodstvu i ima izglede da pobijedi u
prvom krugu glasanja. Sto se ti¢e izbora za
kantonalne skupdtine, HDZ vodi u pet kan-
tona (Posavski, Srednjobosanski, Herce-
govacko-neretvanski, Zapadnohercegovac-
ki i Kanton Livno), SDA je vodeca stranka
u Unsko-sanskom, Zeni¢ko-dobojskom i
Gorazdanskom kantonu, dok SDP vodi u
Tuzlanskom i Sarajevskom kantonu. Razli-
kaizmedu SDA i SDP u Zenicko-dobojskom
kantonu iznosi samo 4,4% glasova (SDA ima
34,4%, a SDP 30% glasova). U
Gorazdanskom kantonu ta je razlika svega
0,1% u korist SDA. (Tabela br. 1 u prilogu
ove analize). [ako se radi o preliminarnim
rezultatima koje objavljuje, gotovo je sig-
urno da se odnosi na listama nece bitnije
promijeniti ni nakon objavljivanja
konac¢nih rezultata, izuzev mozda u
spomenuta dva kantona u kojima se vodi
«mrtva trka» za primat u kantonalnim sk-
updtinama izmedu SDA i SDP.

Na osnovu prikupljenih podataka
moze se zakljuditi da dvije vodeée politicke
stranke u F BiH, SDP i SDA, puno bolje
«stoje» na nivou opcine Gracanica u odno-
su na njihov plasman na nivou Federacije,
odnosno Tuzlanskog kantona, te da je S BiH
nedto malo slabija na nivou opéine u odno-
su na prosjek Kantona, odnosno Fed-
eracije, §to se vidi iz tabele na sljedecoj
stranici.

Ovakav raspored politi¢kih snaga
«lokalno i globalno» razlicit je iz viSe razloga
koji zasluzuju posebno razmatranje, ali to
nije predmet ove analize.
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Pokazatelfi uspjeha SPD, SDA i SBiH na opcéinskom i federalnom nivou izrazZeni u
procentima osvofenih glasova

SDP SDA SBH
Opdina] FBH | Opdina | FBIH | Opdina | FBH
Zsup 'dl" d‘i".‘m' a'a!e‘H'e'"ame 48% |27,25%)| 33,15% | 27.60%| 12.2% | 15,61%)
zasm'a!" du‘“gl.mpg ".’“H"e”‘a"'e 47,85%)| 26,14%| 34,54% | 26,83%| 11.87% | 14,84%)
Skupstina Tuzlanskog kartona_| 47,20%)| 43,58%)| 34.63% | 33.77%]_11,40% | 10.17%
Rezultati glasanja na podrucju Iuovim izborima kampanja je bila Zes-
op¢ine Gracanica toka, na momente gruba, sa povremenim

Na podruéju opéine Gracanica up-
isano je (registrovano) 27.896 biraca za gla-
sanje na 34 takozvana redovna biracka
mjesta i 3.635 biraca za glasanje na 6 bi-
rackih mjesta za takozvano «glasanje u
odsutnosti». Od upisanih 27.896 punoljet-
nih gradana, registrovanih za glasanje, svoje
biracko pravo iskoristilo je 19.029 glasada
ili 68,2% - §to je za 4% manje u odnosu na
lokalne izbore. Za naklonost biraca na listi
za Skupétinu Tuzlanskog kantona borilo se
¢ak 18 stranaka, za Zastupnicki dom Fed-
eralnog parlamenta 13, a za Zastupnicki
dom Parlamenta BiH 11 politickih strana-
ka.

Rezultati glasanja na podrudju opéine
Gradanica pribliZzno su ujednaceni za sva
tri nivoa vlasti. U tabeli 2, 3 i 4 u prilogu
ove analize prikazani su detaljni rezultati
glasanja po mjesnim zajednicama. Na os-
novu rezultata glasanja za sva tri pomenu-
ta nivoa vlasti, radi mjerenja uspjednosti
pojedinih stranaka i poredenja sa prethod-
nim izborima, izvukli smo pro-sje¢ne rezu-
Itate parlamentarnih izbora po mjesnim
zajednicama za 5 vodeéih politickih strana-
ka (metoda ponderisanja), iz kojih se moze
vidjeti kako je koja politicka stranka «pros-
la» po pojedinim birackim mjestima,
odnosno mjesnim zajednicama. (tabela
broj 5)
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faulovima, ponekad i niskim udarcima. U
borbi za naklonost bira¢a «niko nikoga nije
Stedio». Znakoviti slogani sa izbornih plaka-
ta ovoga puta bili su viSe od poruke: «Sa
nama BiH moZe bolje» (SDP), «Opredijeljen-
jeiliistrebljenje» (HDZ), «Svi su svoje odab-
rali, a vi?» (SDA), «BiH bez entiteta» (S BiH).
Ova tri slogana koju su lansirale tri najvece
politicke grupacije u F BiH na najbolji
nacin pokazuju §ta je koja od njih iznijela
na ovogodidnju «izbornu pijacus.

I ovoga puta rivalske stranke meduso-
bno su se prozivale za sve §o je u¢injeno, a
§to nije valjalo i za sve &o nije uéinjeno, a
moglo se. Glavni udar SDA i HDZ usmjer-
ile su na SDP, koji im je poslije lokalnih
izbora zaprijetio da ¢e ih pomesti sa poli-
ti¢ke scene, uzdajuéi se u naklonost bi-
rackog tijela, ali i u konkretnu podrsku
evropske socijaldemokratije. <Nismo mog-
li popraviti za 120 dana sve §o su oni up-
ropastili za 120 mjeseci svoje vladavine»,
porucivali su aktivisti SDP na podrudju
opéine Gracanica, branedi se od napada
SDA, koja se poslije aprila dizala iz pepela.

Sta karakteri$e ovogodi3nje opée
izbore na podrudju opéine Gracanica?

Ostvarena je ponovna pobjeda SDP
(nesto malo manje ubjedljiva nego na
lokalnim izborima), blagi oporavak SDA i
$ BiH nakon debakla na lokalnim izborima,
veda apstinencija bira¢a (onih koji nisu
izadli na izbore) za 4%. Ukratko - SDP
«kraéi» za 5,1%, SDA «bolja» za 3,2% koliko i
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njezina, nekada sestrinska S BiH. Manje
politike stranke ostvarile su u prosjeku
manje glasova nego proljetos i ko zna hoce
li se moci oporaviti u narednom periodu.

U svakom slucaju, rezultati ovih izbo-
ra pokazuju da se i na prostoru gracanicke
op¢€ine vrsi postepena diferencijacija bi-
rackog tijela po klasi¢nom $ablonu: lijevo,
desno i centar. S BiH sve vi$e preferira cen-
tru, 5to slabi takozvane male stranke liber-
alno-gradanske orijentacije, klasi¢ne
stranke centra.

Stranadki plusovi i minusi

Na ovogodiSnjim opéim izborima SDP
je osvojila u prosjeku 47,7% vazecih glaso-
va na opdini i tako zadrZala visoku vodecu
poziciju kao najjaca politi¢ka snaga u
Gracanici. To je izuzetno dobar rezultat u
poredenju sa rezultatima op¢ih izbora
1998. godine, kada je SDP osvojila 32,6%,
Socijaldemokrati BiH 6,2% ili zajedno
38,8% birackog tijela. Medutim, u poreden-
jusa rezultatima prethodnih lokalnih izbo-
ra, SDP biljeZi izvjestan podbacaj, u
prosjeku za 5,1% manje osvojenih glasova.
Manije glasova dobila je u vecini seoskih
mjesnih zajednica, dok je Gracanica uspje-
la ponoviti prethodni rezultat i u potpun-
osti oCuvati svoje biracko tijelo. Najveéi
podbacaj biljezi u mjesnoj zajednici Prije-
ko Brdo, gdje je SDP izgubila 14,9% svojih
pristalica. U isto vrijeme, SDA je povecala
broj svojih glasa¢a za 15,1%, koliki je ust-
vari bio gubitak SDP. Sli¢no se dogodilo i
u Donjoj Orahovici: SDP u minusu za
13,5%, SDA u plusu za 13,2%; u Lukavici:
SDP uminusu 12,2%, SDA u plusu za 14,7%,
$to je ujedno i najbolji pojedinacni rezul-
tat SDA na op¢ini; u DZakulama: SDP u
minusu za 11,2%, ali ti glasovi nisu «otiSli»
SDA, vec¢ S BiH, koja je povecala broj svojih
glasaca u toj mjesnoj zajednici Cak za 20,3%,
Sto je najbolji pojedinani rezultat te
stranke na op¢ini. Sli¢no se dogodilo i u
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Doborovcima, gdje je S BiH, takode, na-
pravila veliki iskorak, uglavnom, na racun
SDP i SDA.

DiZakule, Donja Lohinja i Lukavica
zabiljeZile su i najveci odziv bira¢a, za raz-
liku od ostalih koje imaju izvjestan pad
odziva biraca u odnosu na lokalne izbore,
od 11% u Rasljevi do 2,2% u Donjoj Ora-
hovici.

Osim SDP, i ostale politicke stranke na
podrudju gracanicke opcine prosle su sa
manjim ili ve¢im «gubicima» svojih biraca,
koji su «promijenili simpatije» i okrenuli se
SDAli § BiH, ili su jednostavno apstinirali

Sli¢na kretanja zabiljeZena su i u
drugim opéinama Tuzlanskog kantona.

Cinjenica je da SDA na podrudju
opcine Gracanica SDA nije ostvarila neko
veliko povecanje broja svojih glasa¢a u
odnosu na prethodne izbore (svega 3,2%)
Iako jo$ uvijek dobro zaostaje iza vodeceg
SDP, i rezultata sa op¢ih izbora 1998. god-
ine, kada je Koalicija za BiH (koju je Cinila
SDA i § BiH, Gradanska i Liberalna stran-
ka) osvojila 52,5% birackog tijela), u tabo-
ru SDA imaju razloga za zadovoljstvo jer su
postignuti rezultati u ovim izborima mozda
i prvi znaci oporavka ove stranke nakon
poraza na lokalnim izborima. Ako se imau
vidu da je odmah poslije tih izbora, opéin-
sko rukovodstvo SDA, po nalogu sa vise in-
stance, raspusteno (8to je, objektivno, bila
drasti¢na kazna), rezultati postignuti na
ovim izborima pokazuju da se Stranka kon-
solidovala, da je uspostavila ili ve¢ obnovi-
la svoju stranac¢ku infrastrukturu i da ima
unutradnje snage za dalje napredovanje i
pridobijanje sve veceg broja pristalica, ko-
risteci relativno povoljnu poziciju «kon-
struktivne opozicije».

Iako je SDP apsolutni pobjednik sa nad-
mo¢énih 47,7% osvojenih glasova na nivou
op¢ine, podbacaj od 5,1% u odnosu nalokal-
ne izbore - pokazuje blagi pad popularnos-
ti ove stranke, Uzroka za to ima vide. Prije
svega, od lokalnih do opdih izbora bilo je
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malo vremena da se
ova stranka otvori i
«otprave» razmase,
Pozicija pobjednika
na lokalnim izbori-
ma i ustrojstvo
opcinske vlasti, te
njene ingerencije
bile su suvise tije-
san okvir za takav
jedan razmah i za realizaciju onoga §to se
obecavalo. Na drugoj strani, narod je, opet,
suvise nestrpljiv.

Nova esdepeovska vlast dinamizirala
je mnoge procese na opdéini i otpocela
«ozbiljno pospremanje kudée», zakacivsi
metlom i neke stvari koje su manje popu-
larne u narodu: otpustanje viska «opcinaran,
deloziranja, uvodenje vece discipline u
svim op¢inskim sluZzbama, razne restrikcije
i pojacanje inspekcijskog nadzora, uvoden-
je redau oblasti urbanizma, najava rusenja
nekih bespravno izgradenih objekata itd.
U kratkom roku, medutim, nije se moglo
ostvariti nista spektakularno, a ¢injenica je
da se obecavalo. Tamo gdje se pocelo nes-
to konkretno raditi, biraci su znali «debe-
lo» nagraditi i izda$no uzvratiti. Primjeri
Stjepan Polja i MaleSica to najbolje potvrdu-
ju. Istina ima i izuzetaka, 3to zasluZuje
posebnu paznju u nekim stranackim pre-
strojavanjima.

Blagi pad popularnosti SDP u ovim u
odnosu na lokalne izbore moze biti i posl-
jedica nekih poremecaja u SDP na global-
nom planu (sukob: LagumdZija - Durak-
ovi¢, neka neprincipijelna kadrovska rje-
Senja, pa i sam sastav izbornih timova,
odnosno listi). Sa nivoa opéine na to se nije
moglo puno uticati.

Da se radi o posljedicama nekih glo-
balnih promas3aja SDP (pa i greSaka u samoj
kampaniji) potvrduje i ¢injenica da je sli¢an
podbacdaj zabiljeZen i u nekim susjednim
opéinama.
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Neki aktivisti SDP ne kriju svoju ra-
zolaranost ¢injenicom da je potpuno
izostala konkretna materijalna pomo¢ od
takozvane evropske socijaldemokratije
koja je na sva zvona obeéavana tokom
izborne kampanje za lokalne izbore. Od te
silne retorike, sve se svelo na nekoliko
rutinskih seminara i savjetovanja iz
demokracije za novoizabrane esdepeovske
gradonacelnike iz dvadesetak opcina Fed-
eracije Bosne i Hercegovine. Ili se suviie
obecavalo ili su pristalice SDP suviie
ocekivale, izgubiv3i osjecaj za realnost. Za
krhku gradansku opciju u Bosni i Herce-
govini i politicke snage koje guraju tu opci-
juiverbalna podrska iz bijelog svijeta svaka-
ko nedto znaciine treba je potcjenivati, ali
ona o¢igledno nije dovoljna da bi se nor-
malni gradansko-demokratski procesi na
ovim prostorima «omladili» u nekom ra-
ZUmnom vremenu.

Analizirajuéi uzroke zbog kojih SDP
nije ponovila rezultat sa lokalnih izbora, ne
treba zanemariti ni svojevrstan presing na
biracko tijelo iz takozvanih nacionalnih
stranaka koje su i ovoga puta «udarale» na
osjetljiva mjesta ugroZzenosti naroda, op-
stanka itd. Ne treba zaboraviti ¢injenicu da
SDS «s onu stranu Sprece» ponovo
dozivljava svoju renesansu. Komsije se ho-
mogeniziraju i «zbijaju redove» oko svoje
nacionalne stranke - za svaki slucaj. Htjeli
ne htjeli to ima itekako uticaja i na politi¢-
ko raspoloZenje na desnoj strani Sprece,
Bilo je i otvorenog podsjecanja na 1990.
godinu, $to nije sluc¢ajno ako se imaju u
vidu «desna skretanja» HDZ, referendum
Hrvata, tre¢i entitet, te Harisova <kontra» -
Bosna i Hercegovina bez entiteta itd.

Umjesto zaklju¢ka moZe se konstato-
vati sljedece: SDP je na opcini Gracanica
ubjedljivi pobjednik i u drugom poluvre-
menu, ali s nesto manjom gol-razlikom u
odnosu na prvo poluvrijeme. Re¢eno
sportskim rje¢nikom: mora odrzati teren-
sku inicijativu ukoliko Zeli osigurati po-
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drdku publike kao uslov za pobjedu u nekoj
sliedecoj revans-utakmici za koju se i poli-
ticki protivnici SDP pomno pripremaju.

Bez politickog raspleta

Analiti¢ari ovogodisnjih op¢ih izbora u
BiH, iako svi glasovi jo$ nisu ni prebrojani,
veé izrazavaju svoju skepsu i nezadovoljstvo
njihovim krajnjim rezultatima. Medunarod-
na zajednica i svijet ocekivali su da ¢e se u
ovim izborimau BiH promijeniti vlast, to jest
«koncept vlasti», 5to bi rekli esdepeovci. Sada
je ve¢ sigurno da se to nece desiti. Nacional-
ne stranke u ovim procesima nisu oslabljene.
Naprotiv, one sa srpskim i hrvatskim
predznakom znatno su ojacale. Neko je veé
napisao da suioviizbori sa strateSkog aspek-
ta, izbori propustene $anse... <Lijeva retorika
SDP u vecem dijelu zemlje nije prepoznata
kao obecavajuéi lijek.» (Nerzuk Curak, Dani,
17.11.2000, str 17)

Na osnovu rezultata izbora «moZe se
zakljuditi da je globalna smjena odgodena
za 2.002. godinu. Iako je partija broj 1, SDP
nema «otvoren put ka nuZnim reformama
drzavne strukture ni u F BiH. SDA je izb-
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jegla potpuni poraz, S BiH je u usponu. Iako
pravno niStavan, takozvani referendum
Hrvata za HDZ je bio veoma «ucinkovit»,
moZda i odlucujuce uticao da ta stranka i
dalje ostane «u sedlu». U RS SDS je potvr-
dio dominaciju... SDS je u RS u usponu.
Visok stepen homogenizacije srpskog i hr-
vatskog birackog tijela nedvojbeno poka-
zuje kako Srbi i Hrvati gledaju na Dejton i
u kakvoj bi drZavi zapravo Zeljeli da Zive.
Bosnjacko biracko tijelo refleksno je re-
agovalo na snazno nacionalno pregrupisa-
vanje Srba i Hrvata i glasalo tako kako je
glasalo. «BiH je umjesto priZeljkivanog ko-
raka odluc¢nosti za izlazak iz krize napravi-
la tek polukorak, umjesto politi¢kog rasple-
ta dobila je tek gram nade.» (Ibrahim Pro-
hi¢, komentator «Oslobodenja» u broju od
13.11.2000. godine)

Raspored politickih snaga i nakon
ovih izbora Bosnu i Hercegovinu ponovo
stavlja u ulogu taoca nacionalnih podjela.
Ako viSe od 60% mlade populacije Zeli da
zauvijek ode iz ove zemlje, onda nije neu-
mjesno pitanje - ko ¢e glasati u nekim
narednim izborima i za koga...

Prilozi: tabele

Tabela 1. Rezultati glasanja za skupstine svih 10 kantona u FBiH izraZeni u procentima
nakon prebrojavanja oko 97% glasackih listica (podaci od 17. 11,)

RB Kanton SDA | SDP | SBIH | HDZ | DNZ | NHI | HSP | RZB* | Ostall
1 Unsko-sanski__| 42,18 | 17,19 | 14,19 | 0,00 | 16,97 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 9,64
2 Posavski 8.78 | 18.32| 0,00 | 46,90 | 0,00 | 17.29| 0.00 | 0.00 | 8.71
3 Tuzlanski 33,77 | 4358 | 10,17 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0.00 | 12,48
4 | Zeniko-dobojski | 34,42 | 30,04 | 16,31 | 5.80 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 13,43
5 Gorazdanski 31,39 | 31,31 [ 30.72| 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 [ 0,00 | 658
6 | Srednjobosanski | 26,31 | 19,31 | 12,87 | 30,76 | 0,00 | 4,09 | 0,00 | 0,00 | 6,57
7 | Herceg.-neretvanski | 15,89 | 12,33 | 11,21 | 48,73| 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 11,84
8 | Zapadno-herceg. | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 70,63| 0,00 | 0,00 | 486 | 801 | 16,50
9 Sarajevski 2247 | 36,58 | 25,97 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 14,98
10 Livanjski 6.86 | 0.00 | 0,00 | 56,14 | 0,00 | 0,00 | 5.26 | 0.00 | 31.74

* Radom za boljitak
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Tabela 2. Rezultati opéih izbora 2000. Na podrudju opéine Gracanica (po mjesnim zajednicama) za Zastupnicki dom Parlamentarne skupstine BiH §

=

GASALO |VARGHUST| S0P SOA san DS SPEN Gstal 25

e e = br. Yo br. % br. % br. % br. % | br % br. % br. % ;

1 BABICI 1102 740 | 6715]| 684 | 243 | 22 246 | M6 | 5058 8 |1213| 11 | 1,61 6 088 16 234 ;

2 DOBOROVCI 1235 777 | 6291| 701 [ 9022| 253 36,08 209 | 2281 184 [2625| 11 | 157 21 3,00 23 328 )]

3 DZAKULE 1427 1058 | 7414 | 999 | 9442 | 176 17,62 453 | 4535| 274 | 2743| 57 | 571 1 1,10 28 2,80 E

4 GRACANICA 814 5221 | 6372 | 4895 | B,76 | 3251 | 6641 742 | 1516] 528 | 1079 116 | 237 | 159 | 325 9 2,02 (v
5 D.LOHNIA 559 387 | 6923]| 374 | %64 | 151 40,37 160 | 4278 47 | 1257 8 | 214 5 1,34 3 0,80
6 LUKAMICA 1720 1260 | 7326 | 1180 | 9365| 494 | 418 | 567 |4805| 6 | 525| 13 [110]| 14 | 119 | 30 | 244
7 MALESICH 1694 1239 | 7314 | 1150 | 9282 | 563 48,96 371 | R26| 157 | 1365 8 | 070 14 1.2 37 322
8 MRICINA 1474 g70 | 6581| 873 | 9000| 483 | 5533 | 215 | 2463| 4 |1077]| 23 | 263| 43 | 48| 15 | 1
9 D.ORAHOMICA 2446 1587 | 6488 | 1486 | SB364 42,06 637 | 4287| 133 | 895 | 29 | 1,95 39 2,62 23 1,55
10 | GORAHOMICA 1225 847 | 6914 | 816 | 9634 | 330 4044 361 | 4301 9% | 1176 6 | 074 2 2,70 gl 1,35
11 PISKAVICA 412 331 8034 | 321 | 9698| 162 5047 97 13022 4 | 1371} 8 | 249 T 2.18 3 093
12 PRIBAVA A7 585 | 6177| 549 | 9385| 258 46,99 147 | 2678 89 | 1621| 14 | 255 19 346 2 4,01
13 PRBRDO 426 384 | 9014 379 | 9870] 53 13,98 307 |8100)] N 290 LN e 0 0,00 3 0,79
14 RASLJEVA 422 318 | 7536 305 [ 9591| 150 | 49,18 118 | 3869| 16 | 525 | 11 | 361 8 262 2 0,66
15 SOKO 1076 762 | 7082| 679 | 8911 | 356 5243 168 | 2474 115 | 1684| 11 | 162 9 1,33 20 295
16 ST.POLE 2073 1433 | 6883 | 1322 | 9225 569 | 4304 | 542 | 4100| 143 | 1082| 15 | 113 ]| 36 272 17 1,29
17 SKAHOMICA 805 588 | 7304| 554 [ 42| 265 47,83 202 | 3B46| 45 812 | 23 | 415 13 235 6 1,08
18 VRANOVICH 653 538 | 839 | 521 | %684 | 178 3417 265 | 508| 52 9,98 8 154 9 1,73 9 1,73
27806 | 19025 | 6820 | 17788 | 9350 | 8539 | 4800 | 5807 | 3315| 2173 | 1222| 377 [ 212 | 435 | 245 | 367 | 206

~
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Tabela 3. Rezuitati opcih izbora 2000. Na podrucju opcéine Gracanica (po mjesnim zajednicama) za Zastupnicki dom Parlamentarne skupstine FBiH

i - UPIS, GLASALO VAZECIH LIST. SDP SDA SBIH LDS HDZ Ostali
br. % br. % br. % br. % br. % br. | % [ br.| % | br. | %
1 BABICI 1102 739 [e6706| 703 |951286] 227 | 3229 | 355 [ 5050 91 | 1294 | 10 [142| 2 |o028]| 18 | 256
2 DOBOROVCI 1235 779 | 6308| 714 | 91656 | 25 | 3585 | 234 [3277| 185 | 2591 | 11 [154| 2 |028| 26 | 384 ol
3 DZAKULE 1427 1058 | 7414 | 1007 |95179%6| 168 | 1668 | 478 | 4747 | 268 | 2661 | 64 [636| 0 | 000| 29 | 288 Ks ;
4 GRACANICA 8194 520 |6371| 4919 |94.2337| 3256 | 6619 | 824 | 1675| 510 | 1037 | 159 [ 323| 5 | 010 165 | 335 _ i
5 D.LOHINJA 559 385 |6887| 375 |ora4026| 150 | 4000 | 163 [4347| 46 | 1227 | 7 |187| 1 |o027| 8 [213
6 LUKAVICA 1720 1260 | 7326 1186 | 94127 | 493 | 4157 | 588 | 4958 | 60 | 506 | 8 |067| 3 |025| 34 | 287
7 MALESICI 1694 1239 | 7314 1158 |934625| 579 | 5000 | 391 | 3377 151 | 1304 | 6 [052| 1 | 009 30 [ 259
8 MIRICINA 1474 970 | 65,81 876 |903003| 498 | 5685 | 223 | 2546 | 94 | 1073 | 17 |194| 2 |023]| 42 | 479
9 | D.ORAHOMVICA 2446 1580 | 6496 | 1477 [929515| 638 | 4320 | 650 | 4401 | 127 | 860 | 23 | 156| 0 | 000| 39 | 264
10 | GORAHOVICA 1225 846 |6906]| 810 |957447| 332 | 4099 | 360 | 4444 | 92 | 1136 | 6 |074| 2 |025] 18 |22
11 PISKAVICA 412 331 8034 | 323 |975831| 164 | 5077 | 99 |3065| 44 | 1362 | 9 [279] 0 Jooo| 7 |217 o
12 PRIBAVA 947 585 | 6177| 555 |948718] 264 | 4757 | 165 [ 2973| 87 | 1568 | 15 [270| 1 |018| 23 | 414 §
13 PRBRDO 426 384 90,14 381 992188 56 1470 | 308 | 8084| 10 | 262 2 |os2| o0 Jooo| 5 |13 0O
14 RASLJEVA 422 318 | 7536| 307 |965408| 149 | 4853 | 126 | 4104| 10 | 326 | 10 | 326] 0 |o000| 12 | 391 g
15 SOKO 1076 763 | 7091 700 |917431| 356 | 5086 | 188 | 2686 112 | 1600| 5 |o071| 2 |029| 37 [529 H
16 ST.POLJE 2079 1425 | 6854| 1362 |955789| 562 | 4126 | 573 | 4207 130 | 954 | 27 |198| 3 |022]| 67 | 492 a
17 | SKaHOVICA 805 589 |7317| 563 955857 266 | 4725 | 211 [ 3748 | 45 | 799 | 26 |462]| 3 | 053] 12 | 213 o
18 |  VRANOVIC 653 53 |8208| 525 |o79ar8| 170 | 3238 | 260 | 4952 67 | 1276 | 8 | 152| 2 |038] 18 | 343 ;
UKUPNO 27896 18016 | 6817 | 17941 |943469| 8584 | 4785 | 6196 | 3454 | 2129 | 1187 | 413 | 230| 20 | 046| 500 | 329 %
e

ST
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Tabela 4. Rezultati opcih izbora 2000. na podrucju opcine Gracanica (po mjesnim zajednicama) za skupstinu TK

GLASALO VAZECIH LIST. SDP SDA SBIH LDS S PEN Ostali
RB MZ UPIS. :
br. % br. %o br. % br. % br. br. %o br. % br. %
1 BABICI 1102 740 | 67,15 705 9527 | 230 | 3262] 366 |51,915| 71 2 |028 5 ]G 3N 4,40
2 DOBOROVCI 1235 778 | 63,00 693 89,07 | 239 | 3449 | 227 |32,756| 161 16 | 231 | 156 | 2,16 35 5,05
3 DZAKULE 1427 | 1058 | 74,14 941 88,94 | 155 | 1647 | 453 | 48,14 | 236 49 | 521 | 10 | 1,06 38 4,04
4 GRACANICA 8194 | 5221 | 63,72 | 4898 | 93,81 | 3189 | 6511 | 801 |16,354| 470 | 101 | 2,06 | 152 | 3,10 185 3,78
5 D.LOHINJA 559 385 | 68,87 357 92,73 | 145 | 4062 | 154 |43,137| 38 9 |252] 5 | 140 6 1,68
6 LUKAVICA 1720 | 1261 | 73,31 | 1151 91,28 | 473 | 41,09 | 597 |51,868| 44 5 |043| 7 | 061 25 217
7 MALESICI 1694 | 1239 | 73,14 | 1159 | 93,54 | 567 | 4892 | 402 |34,685| 129 7 |060| 11 | 0,95 43 3.7
8 MIRICINA 1474 970 | 65,81 867 89,38 | 488 | 56,29 | 207 |23,875| 76 11 1127 ) 32 | 3,69 53 6,11
9 | D.ORAHOVICA | 2446 | 1588 | 64,92 | 1487 | 93,64 | 621 | 41,76 | 647 | 43,51 | 102 18 | 1,21 | 40 | 2,69 59 3,97
10| G.ORAHOVICA | 1225 847 | 69,14 804 94,92 | 324 | 40,30 | 346 |43,035| 80 4 1050| 25 | 3,11 25 3,11
11 PISKAVICA 412 331 80,34 314 94,86 | 164 | 52,23 96 |30,573| 38 6 1,91 3 | 096 4 2,23
12 PRIBAVA 947 585 | 61,77 535 91,45 | 2563 | 47,29 | 163 |30,467| 69 7 1,31 17 | 3,18 26 4,86
13 PR.BRDO 426 384 | 90,14 381 99,22 53 13,81 | 311 [81627] & 1 0,26 1 0,26 10 2,62
14 RASLJEVA 422 318 | 75,36 286 89,94 | 136 | 4755| 109 |38112| 8 9 | 315 7 1245 17 5,94
15 SOKO 1076 763 | 70,91 677 88,73 | 352 | 51,89 | 162 |23,929| 104 9 133 | 14 | 2,07 36 5,32
16 ST.POLJE 2079 | 1433 (6893 | 1329 | 92,74 | 519 | 39,05| 612 | 46,05 | 103 11 | 083 | 26 | 1,96 58 4,36
17 SKAHOVICA 805 589 | 73,17 541 9185 | 251 | 4640| 190 | 3512 | 37 26 | 481 | 15 | 2,77 22 4,07
18 VRANOVICI 653 538 | 82,39 500 92,94 | 159 | 31,80 | 261 52,2 50 2 | 040 6 | 120 22 4,40
UKUPNO 27896 | 19028 | 68,21 | 17625 | 92,63 | 8318 | 47,19 | 6104 | 34,633 | 1821 | 293 | 1,66 | 391 | 222| 698 | 3,96

~
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Tabela 5. Zbirni (prosjecni) rezultati glasanja na podrucju opstine Gracanica (opci izbori 2000.) za Predstavnicki dom parlamenta BiH, Pred-

stavnicki dom Parlamentarne skupstine FBiH i skupstinu TK (po mjesnim zajednicama)

GLASALO VAZECIH LIST. soP SDA SBIH LDS SPEN Ostali
RB Mz uPIS.
br. % br. % br. % br. % br. % br. % br. % br. %
1 BABICI 1102 | 740 | 6715 | 697 | 9284 | 206 | 3290 | 3% | 5182 | & | 1194 8 1,16 5 0,73 10 442
2| poBorovel | 1235 | 778 | 6300 | 703 | 9036 | 249 | 3542 | 223 | M2 | 177 | 2518 | 13 1,85 18 256 23 9,24
3 DZAKULE 1427 | 1058 | 7414 | 982 | o282 | 166 | 1690 | 461 | 4695 | 251 | 255 | 57 5,80 10 1,02 37 | 22
4| GRACANICA | 8194 | 5221 | 6372 | 4904 | 9393 | 3232 [ 6591 | 789 | 1609 | 503 | 1026 | 125 | 255 | 1% | 314 | 101 | 313
5 D.LOHINJA 550 | 386 | 6905 | 368 | 9534 | 149 | 4049 | 159 | 4321 | 44 | 119 8 217 5 1,36 3 2,01
6 LUKAVICA 1720 | 1261 | 7331 | 1172 | 9294 | 487 | 4155 | 584 | 4983 | 55 4,69 9 0,77 10 085 27 5,54
7 MALESICI 1694 | 1230 | 7314 | 1155 | 9322 | 570 | 4935 | 388 | 3359 | 146 | 1264 7 061 12 1,04 2 5,61
8 MRICINA 1474 | 970 | 6581 | 672 | 8990 | 490 | 5619 | 215 | 2466 | 88 | 1009 | 17 195 37 | 424 25 5,10
9 | DORAHOMCA | 2446 | 1588 | 6492 | 1483 | 9339 | 628 | 4235 | 645 | 4349 | 121 | 816 23 1,55 39 263 27 430
10| GORAHOMCA | 1225 | 847 | 6914 | 810 | 9563 | 320 | 4062 | 352 | 4346 | 89 | 1099 5 062 24 296 11 334
11|  PISKAVICA 412 | 331 | 8034 | 319 | 937 | 163 | 5110 | 97 | 3041 | 42 | 1317 8 2,51 5 157 4 245
12 PRIBAVA o7 | 585 | 6177 | 558 | 9538 | 258 | 4624 | 158 | 2832 | & | 14| 12 215 18 323 30 | 1163
13 PRBRDO 4% | 384 | 9014 | 380 | 989 | 54 | 1421 | 300 | 81,32 9 237 3 079 1 0,26 4 741
14|  RASLIEVA 42 | 318 | 7536 | 200 | 9403 | 145 | 4849 | 118 | 3946 | 11 368 10 334 7 234 8 552
15 SOKO 1076 | 763 | 7091 | 687 | %004 | 355 | 5167 | 173 | 2518 | 110 | 1601 8 1,16 11 1,60 30 845
16| ST.POLE 2079 | 1433 | 6893 | 1338 | 9337 | 550 | 41,11 | 56 | 4305 | 125 | 934 18 1,35 31 232 38 6,91
17|  SKAHOMICA 805 | 589 | 7317 | 553 | 9389 | 261 | 4720 | 201 | 335 | 42 7,59 25 4,52 14 253 10 383
18| VRANOVICH 653 | 538 | 8239 | 515 | 9572 | 169 | 3282 | 262 | s087 | s | 1087 6 117 7 1,36 15 8,88
UKLIPNO ' 27896 | 19029 | 6821 | 17785 | 9346 | 8481 | 4769 | 6066 | 3411 | 2083 | 1143 | 362 | 204 | 408 | 229 | 435 | 513
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Tabela 6. Pokazatelfi uspjeha politickih stranaka na opcim u odnosu na lokalne izbore 2000., iskazani u vise ili manje procenata osvojenih glasova

po mjesnim zajednicama na gracanickoj opcéini

RBI i i GASALO P A s|aH LDS SPEN

Lok | Opd | +- | Lok | Opd +- | Lk | Opd +- | Lok | Qpd +- | Lok +1 +- | Lok | Opd +- | Lok
1 BAEA e |72 | ero| 02| 77| w9 | 48| =9 | 518 41| 48| me| 7 | 11| 11| a0 | 23] o7 | a6 | 11
2| om0 | 125 | a9 | @0 | 30 | @S| wa| 21| w1 | 37| 44 | 58 | =1 | 93| 28| 18| 10| 28 | 25 | 03 | 49
3] owuE |1z |66 | Mo | 10| B1| 69| 12| 67| 69| 02 | 52 | =5 03| 189 | s8 | 01| 10| 10| o1 | 31
4| crecanca | 819 |3 | 640 | 50| 0 | 89| 00 | 47 | w0 | 13 | 102 ] 102 oo | 42 | 25 | 47| 28 | 31 | 03 | 21
5| oioHna | B |75 | o | 10| 7| w04 | 73| M2| w2 | 90| mo| Mo a0 | 11| 21| 0] 30| 13| 47| 30
6] urkavca | 7o | m1 | Ro| 2w | B7 | M5 | 22| w1 | 8| 7| 61 | 45| 46| 20| 08| 12| 05 | a8 | 03 | 25
7] MuESa |1 [ m3 | mo| 60| w6 | @3 | 17 | w3 | w6 | 47| 16| 26| 0| o7 | 06| 01| 11| 10| 01| o8
8] MROMA | 1 | B2 | 0| 70| 674 | 2 | 12| w5 | 26| 81 | 55 | 00| 45 | 16| 19| 03 | 60 | 42 | 18 | 31
9| DoRHOMCA | 26 | 672 | 680 | 20 | w8 | 423 | 35| 203 | a5 | 132 | &7 | &1 | 14 | 23 | 15| 08| 27 | 26 | 01 | 22
10] GORHOMCA | 125 | 752 | &80 | 620 | 486 | 406 | 80 | 89 | 434 | 45 | 57 | 109 | 52 | o5 | 06 | 02 [ 41 | 29 | 12 | 23
1] AseMca | 412 | &6 | a0 | 400 | 574 | 11| 63| 216 04| 88 | 99 | @1 | 32 | 2 | 25 | 47| 21 | 15| 046 | 18
12| FRBAA o7 | 661 | 20| 310 40| 462 | 28 | %1 | B3| 22 | 120 | 46| 26 | 05 | 21 | 16 | 64 | 32 | 32 | &0
B mE0 | 46 |23 | wo| 20| @1 | v2| 19| 2| 83| 151 | 16| 23| a7 [ oo | 08 | a8 | a0 | 02 | 02 | 31
4| REPA | 42 |8 | 0|10 B4 | 485 | 99| 06| B3| 87 | 60 | 36 | 24 | 28 | 33 | o5 | o6 | 23 | 17 | 17
15 S0 106 | 773 | Mo | 60| B2 | 57| 75| w3 | =2 | 49 | 129 | w0 | 31 | 19| 12| 07| 18| 16 | 02 | 40
B StRE | om |71 |e@o| 80| w4 | 411 | a7 | =4 | 430 | 104 ] 41 | 93 | 82 | 10| 13 | 03 | 22 [ 23 | o1 | 19
17| Saouca | a6 [ w1 | mo| s0| 514 | 2| 42| M6 | ®3| 17| 48| 76| 28 | 56 | 45 | 41| 25| 25 | 00 | 12
18] VRANOMG | 63 | 841 | 20| 240 | B8 | 28| 40 | B5| 28| 27| 37 | 09| 72 | 10 | 11| o1 18| 13| 05| 33
: Ze5| 2 |62 | 40| 26| 47| &1 | ;| M| 32| 82| fa| 32 | af 08| 26| 23] 03] 24
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