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ZLATKO DUKIC (1)
KNJIZEVNIK I NOVINAR

(kratak pregled)

OMER HaMmzi1C

eee0cccccccccccccce

1. Uvodni dio

1.1. Pristup temi , Zlatko Dukic (i) knjizevnik i
novinar”

Zlatko Duki¢ pripada mladoj generaciji bo-
sanskohercegovackih pisaca, koja se pojavljuje na
drustvenoj sceni devedesetih godina proslog sto-
ljeéa, uvrijeme (ne)demokratskih promjena i ras-
pada jugoslovenske drzave. U Zelji da uti¢u na $to
brzu pluralizaciju drustvenih odnosa, neki pis-
ci iz te generacije ,ulaze” u novine i brzo posta-
juugledni komentatori aktuelnih drustvenih zbi-
vanja, ogledajuc¢i se u skoro svim zanrovima no-
vinarske analitike (stvaraladtvo novinarskog mi-
$ljenja) i novinarske beletristike: politicke anali-
ze i komentari, kriti¢ki osvrti i kulturologki eseji,
putopisi i feljtoni, crtice i reportaze itd. Rasipaju-
¢ipo novinama “svoj talent knjizevnika® ti su pis-
ci bili uvjereni da ¢e nakon ru$enja komunistic¢-
kog totalitarizma ,osvanuti“ demokratija. Bila je
to zabluda jedne ¢itave generacije, koja je imala za
posljedicu, kako pise profesor Enver Kazaz, ,ne
samo redefiniciju pozicije pisca u dru$tvenom
kontekstu, ve¢ i raspad modernisti¢ke poetike i
prelazak u poetiku postmodernih kontekstuali-
zacija knjizevnosti.“ (Enver Kazaz, Tragi¢no lice
Bosne, Dani, br 536, od 21.9.2007., 60). 1 Du-
ki¢ je jedan od onih bosanskohercegovackih pi-
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saca mlade generacije, koji ,kroz novine“ ulaze u
knjizevnost neposredno pred sami rat, koji inten-
zivno stvaraju i pi$u u ratu i o ratu i koji su inten-
zivno prisutni u bosanskohercegovackoj knjizev-
nosti nakon rata. (Aleksandar Hemon, Sadudun
Musabegovi¢, Miljenko Jergovi¢, Amir Brka, Ke-
rim Zaijmovi¢, Asmir Kujovié itd.)

Dvadesetak Dukicevih romana u posljednjih
dvadesetak godina pokazuje se kao impozantna
knjizevna gradevina na kojoj se vidi kontinuitet
traganja za novim oblicima romanesknog izraza
(pri¢anja) u skladu sa savremenim knjizevnim
tokovima, nesumnjivim talentom i sazrijevanjem
ovoga pisca. Duki¢ je tako odavno postao knji-
zevna Cinjenica Bosne i Hercegovine, a njego-
vo knjizevno i publicisti¢ko djelo, jedno obimno
i dragocjeno svjedocenje — jednostavno, nase
pupamdceno vrijeme®.

O tom golemom stvaralatkom opusu, medu-
tim, do sada nije objavljen ¢ak ni cjelovitiji in-
formativni pregled ili osvrt u novinama, nika-
da o nekom romanu iz tog opusa, pri¢i ili nove-
li nije napisan ni obi¢an seminarski rad, kamo-
li ozbiljnije istrazivanje, analiza ili studija. Je liu
pitanju, slu¢ajno zaobilazenje ili prec¢utkivanje,
svjestan ignorantski odnos ili unaprijed donesen
sud i o autoru i o njegovom djelu...? TrazZiti od-
govore na ta pitanja, znacilo bi udaljiti se od za-
date teme i umjesto knjizevno-estetskih kvalite-
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ta, to jest dobrih i lo$ih strana Dukiéevog djela,
baviti se sudbinom onih rijetkih bosanskoherce-
govackih intelektualaca koji su, kako je neko ve¢
napisao, ,ni¢emu nepripadni ili jo$ bolje nicemu
pripadni®. Duki¢ je, nesumnjivo, jedan od prepo-
pripadnih®. Knjizevna nagrada ,Skender Kule-
novi¢“, koju je dobio za roman , Zenska voda®, 18.
10. 2007. godine (tokom nastajanja ovoga rada),
samo je izuzetak koji to potvrduje.

Neke usputne rasprave o tome koliko je Zlat-
ko Duki¢ knjizevnik, a koliko novinar, koliko su
njegovi romani knjizevno-umjetnicka §tiva, a ko-
liko dobro uspjele novinske reportaze ne dopri-
nose realnoj valorizaciji tog djela. Zato ovaj rad
i treba shvatiti (¢itati) samo kao prvi opsirniji
pregled knjiZzevno-publicistickog opusa Zlatka
Dukic¢a ,proizvedenog® u protekle tri decenije,
a ne kao neki ¢vrséi sud (o) njemu. Cilj je da se
otvori rasprava o knjizevno-umjetni¢kim dome-
tima tog osebujnog autora, da se skrene paznja
naneistrazenostiprecutkivanje tog obimnog dje-
la i, kona¢no, da se potakne (isprovocira) proces
njegove stru¢ne i objektivne knjiZzevno-estetske
valorizacije.

1.2. Glavni biografski podaci o Zlatku Dukicu

Zlatko Duki¢ je roden u Osijeku, 1951. godi-
ne, osnovnu $kolu i gimnaziju zavrsio je u Tuzli,
Fakultet politickih nauka (Odsjek politologija)
u Sarajevu, 1975. godine. Iako je poceo pisati za
novine jo$ kao gimnazijalac, novinarski zanat je
ispekao u sarajevskim ,Velernjim novinama®
,Oslobodenju, ,Nasim danima“ (u kojima je bio
glavni urednik 1974. godine). Nakon zavrietka
studija, zaposlio se kao novinar u sarajevskom
»Oslobodenju®, gdje je radio od 1975. do 1981.
godine. Potom je presao u tuzlanski ,Front slo-
bode®, bio urednik tog lista od 1981. do 1986., a
direktor do kraja 1989. godine, kada se ,otisnuo®
u jednogodi$nju avanturu profesionalnog politi-
¢ara. Prihvatio je funkciju predsjednika Opstin-
ske konferencije Socijalisti¢kog saveza Tuzla, ako
mu je vjerovati narije¢, ,samo iz novinarske zna-
tizelje, ni zbog ¢ega drugog®.

Na toj funkciji do¢ekao je prve videstranacke
izbore i ,eksploziju® takozvane demokratije koja
je razbucala ,front organizovanih socijalisti¢kih
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snaga, na ¢elu sa Savezom komunista“ i zauvijek
pomela dotadasnji politi¢ki establi$ment, u ko-
jem se, slu¢ajno ili ne, nasao i novinar Zlatko Du-
ki¢. Nakon prvih vi$estranackih parlamentarnih
izbora, Duki¢ se vraca svojoj profesiji, u mati¢nu
kuéu ,Front slobode® ali ipak jednom nogom (ili
rukom) ostaje kao neposredni akter ili djelatnik u
lokalnoj politici. Iako, nakon ,sloma komunizma
1990., to vi$e nije bilo atraktivno, prihvatio se da
kao volonter, predvodi opéinsku (tuzlansku) i re-
gionalnu organizaciju Socijal-demokratske parti-
je, koja je nastala na ru$evinama biv§eg SK BiH.
Tako je izbliza mogao gledati kako mnogi dota-
dasnji ubijedeni komunisti, borci za socijalizam
i samoupravljanje preko no¢i mijenjaju dres i na-
laze utociste u vladaju¢im nacionalnim politi¢-
kim strankama. Ti ,golubovi prevrtaci® bit ¢e ka-
snije omiljena tema mnogih Dukic¢evih novinar-
skih i beletristi¢kih radova, njegove ostre satire i
komedije.

Sticajem okolnosti nagao se u TV studiju (u
FS-3, kasnije TV Tuzla)., na Bréanskoj malti, 15.
maja 1992. godine u popodnevnim satima, oda-
kle je prenosio ,uzivo“ uzasni pocetak rata u Tu-
zli. Bio je to nesvakidasnji profesionalniizazov za
Duki¢a i prvi ratni izvjestaj sa lica mjesta na pro-
storu Bosne i Hercegovine.

Prelaze¢i sa mirnodopskog ,na ratni kolosi-
jek®, Duki¢ se brzo afirmisao kao jedan od naj-
boljih ratnih TV reportera u Bosnii Hercegovini.
Paralelno s tim, kao ¢elnik Socijal-demokratske
stranke u Tuzli aktivno djeluje u strukturama ci-
vilne vlasti, ¢iji je glavni zadatak bio da organi-
zuje Zivot iza linija odbrane i da obezbijedi logi-
sticku i svaku drugu podr$ku vojnim jedinicama
koje su branile Tuzlu, Gradacac, Br¢ko, Gracani-
cu i druge gradove tada$njeg Tuzlanskog okruga
(kasnije Kantona).

Nakon reorganizacije Tuzlanske televizije,
krajem rata, 1995. godine, izabran je za direktora
Radio-Tuzle, koja je u to vrijeme posrtalaiu pro-
gramskom i u materijalno-tehni¢ckom pogledu.
TIako se trudio da $to prije ,izvadi kola iz blata®
tesko je savladivao brojne prepreke koje su mu
stajale na putu. Potpisan je Dejtonski mir, ali je
nastupio ,iza rata rat“.U tom novom ratnom sta-
nju (drugom stanju, $to bi rekao Duki¢), mediji
su opet prvi bili na udaru. Visoki profesionali-
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S lijeva nadesno: SrZan Vukadinovié, Omer Hamzié, Anisa Avdagic i Atif KujundZic;
U prvom planu Zlatko Dukic¢

zam kojim se rukovodio, kaznjavan je uskradiva-
njem materijalne podrske od strane vlastodrzaca.
Posto nije mogao prodavati hohstaplerima ono
$to nije na prodaju (profesionalno dostojanstvo,
obraz i postenje), Dukié je tesko podnosio ,gordo
posrtanje” kuce koju je vodio.

Zato je 2000. godine jedva doc¢ekao svoje ,iz-
mjestanje” iz direktorske fotelje u Radio Tuzli i
novi profesionalni angazman u Kantonalnom mi-
nistarstvu obrazovanja, nauke, kulture i sporta,
gdje radiidanaskao pomo¢nik ministra za kultu-
ru, koji se, uglavnom, ni za $ta ne pita, §to za njega
i (3iru njegovu okolinu) i nije tako losa kombina-
cija. Na vrijeme je skontao da je mnogo korisnije
baviti se pisanjem i ribolovom, nego jalovom kul-
turnom politikom Tuzlanskog kantona, koja je i
onako zadnja rupa na svirali u svim strategijama
ykrojaca sudbine” ove zemlje.

Iz urodene skromnosti ili ko zna iz kojih ra-
zloga, objasnjavajudi svoju pojavu u knjizevnosti,
Duki¢ je ¢esto govorio da je, pristupajuéi pisanju
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svojih romana i novela, imao namjeru da ode tek
korak-dva dalje ,0d nesto zrelije i cjelovitije ure-
dene reportazne pri¢e o dogadajima, ljudima, si-
tuacijama, pojavama...“ Priznao je da se beletri-
stikom ,poceo baviti stoga $to mu se pretijesnim
¢ine samo novinarske forme.“ Zato se i upustio u
avanturu pisanja ,onoga §to najbolje izgleda u ko-
ricama knjiga“. (Nesto o autoru, ,Ni Zivi ni mr-
tvi“, 308.). U svojim umjetni¢kim prozama oti-
$ao je, sre¢com, mnogo dalje od novinske reporta-
ze ikomentara, ali se ni jednog trenutka nije uda-
ljavao od novinarstva.

Na kojoj se lektiri izgradivao knjizevnik i pu-
blicista Zlatko Dukié?

U njegovim prvim prozama prepoznajemo
uticaj standardne gimnazijske lektire sedamde-
setih godina: od humorom natopljenih dje¢jih i
omladinskih proza Branka Copi¢a, pa do velikih
romana Ive Andri¢a i Mese Selimovica. Na osno-
vu glavnih karakteristika Duki¢evih romana (te-
matika, kompozicija, blagi humor, groteska) sa
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sigurnos$¢u se moze zakljuditi da je ,tehniku pi-
sanja romana“ izuc¢io kod Dervisa Susic¢a. U ne-
kim njegovim prozama, a posebno u komedijama
ikomediografskim pokus$ajima vidljivi su i uticaji
Branislava Nusica. U kasnijim Duki¢evim roma-
nima, osim Dervisa Su$i¢a, prepoznajemo utica-
je jos nekoliko bosanskohercegovackih prozaista
i pripovjedaca: od Camila Sijari¢a i Alije Isakovi-
¢a, do Zlatka Top¢ica, Dzevada Karahasana, Irfa-
na Horozovi¢a, Miljenka Jergovica itd.

Nikada se nije zanosio iluzijom da je neki veli-
ki ,knjizevnik ili literata®, svjestan da se literatu-
rom ili knjiZevno§¢u ne moze zvati sve ono $to se
»stavi medu korice i objavi u obliku knjige. Shva-
tajuci knjizevnost kao profesiju od koje se ne zivi,
nerado za sebe govori i danas da je knjizevnik.
Uvijek je isticao kako ima svoj zanat, svoju novi-
narsku profesiju ,koju ne bi dao nizagta.”

I danas vrlo intenzivno pie i objavljuje kako
romane tako i kratke pri¢e i novele po listovima i
¢asopisima, novinske ¢lanke, komentare, nastupa
naradiju i televiziji kao komentator aktuelnih do-
macih i medunarodnih drustveno-politi¢kih pri-
lika itd. Za sebe kaze: ,PiSem dok disem®. ,To je“,
kako ga je okarakterisao Atif Kujundzi¢, ,¢ovjek
nevidene radne i svake druge energije, stvaran i
zdrav, nestisljiv i prodoran, spreman za najveca
pregnuca i uvijek tamo gdje moze dati najvise od
sebe. Zlatko Duki¢ je fenomen s kulturologijske
fenomenoloske matrice kakvu mozemo uoéiti i
identificirati samo u Bosni i Hercegovini..

1.3. O recenzijama i prikazima Dukicevih djela

O knjizevnom i novinarsko-publicisti¢kom
opusu Zlatka Duki¢a jedino se mogu i$¢itava-
ti pojedinacne recenzije ili kra¢i novinski prika-
zi objavljenih rukopisa, koje su ispisivali ljubite-
lji knjige raznih profesija i li¢nih interesovanja:
knjizevnici i umjetnici, novinari i politi¢ari, soci-
olozi, pravnici, ¢ak i ljekari. Oni se nisu upusta-
li u dublje analize Dukicevog spisateljskog opu-
sa, ve¢ su ocjenjivali konkretne rukopise. Medu
tih tridesetak objavljenih pogovorairecenzija, po
svom originalnom pristupu i dubini zahvata, iz-
dvajaju se recenzentski prikazi Dukic¢evih knjiga
iz pera dvojice tuzlanskih publicista i knjizevni-
ka - Fatmira Alispahica, Vitomira Pavlovica, Ca-
zima Sarajlica, te knjizevnika Atifa Kujundzi¢a, a
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kada se radi o novinarskom opusu Zlatka Dukica,
dokumentovanuidosta realnu ocjenu dao je sara-
jevski profesor Esad Zgodi¢.

Ukazujuéinaknjizevno-estetske kvalitete Du-
ki¢evih romana, ali i ratnih reporterskih zapisa,
Fatmir Alispahi¢ je, jo§ ratne, 1993. godine, prvi
(nazalost, do sadaijedini) hrabro i otvoreno (pr-
stom u oko), progovorio o uzrocima preéutkiva-
nja tog djela, kao o ,namjernoj sluc¢ajnosti®. Prvi
je upotrijebio definiciju , knjizevno novinarstvo u
novinarskoj knjizevnosti“ ili obratno, proglasivsi
Dukicevo djelo ,originalnom Zanrovskom kate-
gorijom, koja bi trebalo da bude uo¢ljiva za nasu
knjizevnost (Uredni¢ko slovo za roman ,Zna li
ovo margal“, 2000.). Slijede¢i Fatmira Alispa-
hi¢a, jedni su kasnije, u raznim varijantama, go-
vorili i pisali o knjizevnom novinarstvu ili novi-
narskoj knjizevnosti Zlatka Dukica, dok su drugi
(medu kojima i Atif Kujund?i¢), vidjevsi u tome
nes$to sasvim novo u na$oj knjizevnosti, ¢itav taj
specifi¢ni stilski postupak jednostavno progla-
sili kao — dukicevski. S druge strane, spomenu-
ta sintagma ili definicija bila je ,argument vige®
onima koji su osporavali i koji i danas osporava-
ju kvalitet knjizevnog djela Zlatka Dukica. Iako
autor spomenute definicije ,zglave® nije tako mi-
slio, oni su kompletno Dukic¢evo djelo kvalifiko-
vali samo kao uspjeliji novinarski (za knjizevnost
nizerazredni) produkt.

Vitomir Pavlovi¢ je, piSu¢i o romanu ,San je
bio ljepsi“ (1993.) konstatovao da to, zapravo, i
nije roman u klasi¢nom znacdenju te rijeci jer se
u potpunosti i ne oslanja na romaneskni instru-
mentarij. U tom romanu, ¢ija je zavrinica ,izne-
nadujude, superiorno mastovita“, Pavlovi¢ je
prepoznao elemente jedne zaboravljene knjizev-
ne forme, poznate u teoriji knjizevnosti kao so-
tija. Rije¢ je o polemi¢ko-umjetni¢kim proznim
ili dramskim tekstovima u kojima ,neobavezno
ruho izmisljene pri¢e” poprima oblik kritike iz fi-
lozofije, morala, drustvenog, politickog ili umjet-
ni¢kog zivota. Ti ¢e elementi u ,,ogromnim koli-
¢inama“ biti zastupljeni u mnogim kasnijim Du-
ki¢evim romanima, novelama i komedijama.

Najvi$e stranica o Dukicu ispisao je knjizev-
nik Atif Kujundzi¢, koji je, zasigurno, do sada je-
dan od najboljih poznavalaca njegovog knjizev-
no-publicisti¢kog opusa. U svojim impresioni-
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sti¢ki intoniranim tekstovima, izjasnio se protiv
uop$tavanja i definicija tipa ,knjiZzevno novinar-
stvo“ili ,novinarska knjizevnost®. Dokazujudi da
je to suvise pojednostavljeno gledanje, nastojao
je dublje proniknuti u knjizevnu radionicu (neko
je napisao: fabriku) Zlatka Dukica.

O Duki¢evom novinarskom opusu (poseb-
no u sferi analiti¢kog novinarstva) najbolje stra-
nice ispisao je sarajevski profesor Esad Zgodi¢,
koji je ukazao ne samo na dokumentarno-histo-
rijsku, politi¢ku i dru$tvenu dimenziju tih anali-
tickih tekstova, ve¢ i na osebujan, originalan Du-
ki¢ev (polemicki) stil kao dobar primjer u novi-
narskoj stilistici. Zaklju¢ci do kojih je dosao Zgo-
di¢, mogu posluziti za desifrovanje kako novinar-
skih (reportersko-polemic¢kih i komentatorskih)
tekstova, tako i tematskih okvira i stilskih odlika
njegovih romana, pri¢a i novela.

2. Zlatko Duki¢ - knjizevnik
2.1. Dukicevi romani: hronoloski pregled

Kako su sve zanrovske podjele uvijek po nece-
mu manjkave i formalne, prava i cjelovita ocjena
jednog umjetni¢kog djela, romana ili nekog dru-
gog knjizevnog $tiva izvodi se iz njega samog, i to
isklju¢ivo na osnovu sveobuhvatne analize njego-
vih sadrzajnih i formalnih svojstava. Ni Dukice-
ve romane, pripovjednu prozu i publicistiku nije
moguce uklopiti u neke ¢vr§ce Zanrovske $eme,
niti je mogude izvrsiti klasifikaciju unutar pojedi-
nih segmenata tog stvarala$tva. Ta golema stva-
ralacka vertikala uzdi$e se od prvih novinskih i
omladinskih romana devedesetih godina proslog
stoljeca, pa do zrele faze ,romana drugog stanja“
s pocetka novog milenijuma, kada ubrzano (ko
magina) ,izbacuje” svoje romane i novele neu-
jednacenog, ali savremenog knjizevno-estetskog
izraza i kvaliteta. Te romane moguce je razvrsta-
ti u sljededi nekoliko tematskih grupa i vremen-
ski propratiti kroz nekoliko njegovih stvaralackih
faza, uz napomenu daje ovaklasifikacijaizvedena
(uslovno) na ,8kolski na¢in“ i da nije konaéna:

2.1.1. Mladi dani: omladinski romani (romani

objavljeni prije rata)

Prvi roman Duki¢ je napisao u svojoj 19. go-
dini (,Sin moje mame“), ali taj njegov prvenac
nikada nije objavljen. Potom slijedi jo§ $est ta-
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kozvanih novinskih romana, koji su izlazili u na-
stavcima u listovima ,Oslobodenje” tuzlanskom
yFrontu slobode® i banjalu¢kom ,Glasu“. Za Du-
ki¢a to je bio ,teren” za ispoljavanje knjizevnog
talenta i povremeni bijeg iz novinarstva.

Prvu knjigu objavio je u 24. godini Zivota, kao
nesto prosireni diplomski rad na Fakultetu poli-
tickih nauka u Sarajevu.

U periodu velikih drustvenih lomova u ovoj
zemlji, neposredno pred ratnu katastrofu, uz mu-
kotrpni novinarski posao, u to vrijeme pun rizika
i neizvjesnosti, Duki¢ se upusta u avanturu pisa-
nja knjizevnih tekstova. Bilo je to vrijeme privid-
nog blagostanja, vrijeme velikih obecanja i opti-
misti¢kih nagovjestaja da nas ¢eka sretnija bu-
du¢nost, da nas Evropa doc¢ekuje $irom otvore-
nih ruku... Iz njegove knjizevne radionice u tom
perioduizlaze jedan za drugim tri omladinska ro-
mana: ,Otkud ja u pola dva“ (1989.), ,Bumbari®
(1990.) i ,Krilo snova“ (1991.)

U njima se Duki¢ bavi takozvanim laganim te-
mama, zivotnim sudbinama obi¢nih ljudi, kakvi
su, potencijalno, bili i njegovi ¢itaoci. Shvatajudi
literaturu kao razbibrigu, ,svoj literarni svijet na-
dahnjuje blagim humorom, koji relaksira i inspi-
rira ¢italacki nerv da se stigne do kraja price.“ (F.
Alispahi¢). Svoj prvi po redu roman ,Otkud ja u
pola dva“ uspio je da ,zamijesi i ispece®, 1979. go-
dine, dosta mlad, sa 28. godina, ali ga je objavio
tek 1989. godine, dakle, relativno kasno, kada je
ve¢ bio u$ao u 37. godinu Zivota. Prema sje¢anju
Fatmira Alispahica, ,knjizevna javnost je taj ro-
man doc¢ekala sa zadr$kom i ignorancijom, koja je
svojstvena kasablijskim mudracima. Novinarska
javnost, po sujeti opakija od ove knjizevne, doZi-
vjela je izletni$tvo svog kolege kao incident, na
koji se ne vrijedi osvrtati“ Fatmir Alispahi¢, Knji-
Zevno novinarstvo u novinarskoj knjizevnosti ili
obratno, Rije¢ urednika u romanu Zlatka Dukica
»Znali ovo marsal®, Tuzla 2000., 174.

I drugi Duki¢ev roman ,Bumbari“ do¢ekan
je manje-viSe kao pokusaj jednog ve¢ afirmisa-
nog lokalnog novinara da se ,uvuce i u knjizev-
ne vode“. Tek u tre¢em romanu ,Krilo snova“
(1991.), Dukié ,izlazi na svoj teren“ i pocinje ra-
zobli¢avati ,posunovraceni i izvitopereni svijet
jednoumlja i mo¢i®, borbu za vlast, birokratiju,
karijeristi¢ke pobude, zlovolju i pakost, otvaraju-
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¢i brojne moralne, ljudske i psiholoske dileme u
vrijeme punog procvata realnog socijalizma. Jo$
u tom periodu on precizno prepoznaje i razobli-
¢avalokalne mo¢nike i siledzije, kriminalce i ma-
fijase, koji su se uzdizali na tudoj muci ili unista-
vali i rusili sve pred sobom - na putu do svog ci-
lja. Ukasnije napisanim romanima i pricama ti ¢e
tipovi biti ,0Zivljeni“ u bezbroj kombinacija i va-
rijanti koje moze stvoriti sam Zivot, a u literaturu
pretociti nesporan knjizevni talent.

Zaplovivsi duboko u ,knjizevne vode®, novi-
nar Zlatko Duki¢ nije se osvrtao na ,hladan do-
¢ek” i ocigledno ignorisanje svoja prva tri roma-
na. Ve¢ je bio suvi$e dobro ,savladao gradivo iz
takozvane javnosti“ da bi se ,ravnao” po njenim
kriterijima i zahtjevima. Nakon tih romana nje-
gova pojava na knjizevnoj sceni u Tuzli i ne samo
u Tuzli, vise se nije mogla tretirati kao slu¢ajnost
ili eksperiment ,malo boljeg novinara“ iz lokal-
nih sredstava informisanja.

2.1.2. Ratni dani: ratni romani (romani sa rat-

nom tematikom)

Cetvrti po redu (i prvi ratni) roman Zlatka
Dukiéa, pod naslovom ,San je bio ljepsi“ (1993.),
pojavljuje se iznenada ,u sredistu rata®, kao nesto
nestvarno u poplavi ratnog propagandistickog
materijala i svakovrsnih ,tiskotina®“ u vidu ideo-
loski podobne literature, publicistike i ki¢a. U od-
nosu na uzase rata i ratnu stvarnost, prethodno
mirnodopsko doba (kakvo god da je bilo), ostalo
je u svijesti i podsvijesti mnogih ljudi samo kao
jedan ljepsi san, tako da se naslov prvog ratnog
romana o Tuzli i u Tuzli, (a moZda je bio prviiu
Bosni i Hercegovini) sam po sebi nametnuo. Ovo
prvo Duki¢evo ,knjizevno pismo iz rata® pred-
stavlja vrijedno umjetni¢ko svjedocenje o odbra-
ni ljudskog dostojanstva i ¢asti pred licem histo-
rije. Takav roman mogao je napisati samo knji-
zevnik Dukic¢evog formata, neposredni akter po-
litickih de$avanja u Tuzlii oko Tuzle, uo¢iiusred
rata, prvi ratni reporter, vrsni poznavalac prilika
ne samo na linijama odbrane, ve¢iu ,Zivopisnoj”
ratnoj pozadini, koja ¢e ga nesto kasnije inspirisa-
ti da ispiSe mnogobrojne stranice svoje proze, iz-
medu ostalog i istoimeni roman (, Iz pozadine®).
Dvije tre¢ine romana doimaju se kao gigantska
ratna reportaza sa lica mjesta, u kojoj defiluju rat-
nici i dezerteri, heroji i kukavice, patrioti i izdaj-
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nici, humanisti i grabezljivci, po$tenjacine i ratni
profiteri... Jednostavno, stvarnost preto¢ena di-
rektno uroman. Kako se kraj rata u trenucima na-
stajanja tog djela jo$ nije ni nazirao, pisac odstupa
od tog principa i ispisuje svoju (izmagtanu) viziju
raspleta price. Zato je morao napraviti stvarala¢-
ki iskorak ka modernijem romanesknom izrazu,
te na svoj na¢in prognozirati (izmastati) ratni ra-
splet u Slanigradu (Tuzli).

U novembru 1995. godine objavio je instruk-
tivno-novinarsko $tivo pod naslovom ,Ratni re-
porter — §ta je to“, nagovje$tavajudi da ¢e se o ratu
morati pisati, ne samo na novinarski na¢in. To ¢e
neposredno potvrditi svojim drugim ratnim ro-
manom ,Iza rata rat“ (1996.) u kojem nastavlja
pri¢u iz prvog romana. Roman je do¢ekan ,kao
literarna replika na okolnosti pod kojima je sklo-
pljen nepravedni mir koji je bolji od rata.“ (F. Alis-
pahié, 175) Svjestan kakvu buduénost nudi takav
mir, u ovom romanu autor otvara mnoga pitanjai
dileme, iznosi svoje sumnje i strepnje za sudbinu
zemlje koja se temelji na rezultatima ratnog gra-
bezaizlodina.

Svojim tre¢im ratnim romanom, pod naslo-
vom ,,Ni zivi ni mrtvi“ (1998.) naprosto se ,suda-
rio“ sa velikom temom Srebrenice. Poslije roma-
naIsnama Talji¢a ,Srebrenica®, bio je to drugi po-
kusaj u bosanskohercegovackoj knjizevnosti. Po-
kusaj — jer, uistinu, nikad niko ni¢im neée mo¢i
upisati i opisati planetarnu tragediju Srebrenice.
Duki¢ je napisao knjigu o ubistvu Srebrenice, sa
trenutnim i odloZenim dejstvom, ispri¢ao jednu
storiju, koja se moze lahko pretvoriti u uzbud-
ljiv dokumentarni film, svjestan da je samo dota-
kao tu veliku temu i da joj kao umjetnik nije ni
dorastao. Zato se mozda na takav nacin nije vise
ni vra¢ao ratnim temama. Romanom ,Ni Zivi,
ni mrtvi“ zavr$ava svoju ratnu trilogiju i okrece
sasvim drugim temama. U kasnijim Duki¢evim
prozama rat se pojavljuje ili kao uzrok ili kao po-
sljedica ,dugog trajanja“, kao daleki eho u svijesti
njegovih junaka ili u njegovim (njihovim) povre-
menim retrospektivnim izletima u proslost.

2.1.3. U zagrljaju politike: politicki romani

Neposredno poslije rata za Bosnu i Hercegovi-
nu (1992. - 1995.), prolazeéi kroz ,0¢aj mira“, rat-
ne teme Duki¢ zamjenjuje dubokim zasijecanjem
u na$u postratnu stvarnost koja je obiljezena be-
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zuspje$nim pokusajima vracanja jednog i$¢ase-
nog, krajnje dehumaniziranog, duhovno i mate-
rijalno osiroma$enog drustva u neku normalu.
Mijenjajudi tematski okvir svoje proze, Duki¢ ne
mijenja svoj stvarala¢ki postupak. Teme i dalje
»skida“ sa aktuelne trake dogadaja, alikove susre-
¢e usvom neposrednom okruzenju. Pri tome nije
mogao ignorisati zov politike, koja se uvijek treti-
rala kao nastavak rata drugim (politi¢kim) sred-
stvima. Rat za Bosnu i Hercegovinu (tim drugim
sredstvima) nastavio se svom Zestinom i poslije
Dejtona. Duki¢ se pokazao kao izvrstan izvjestal
iiz togkaoiiz onog ,pravog” rata.

Pocetkom 1999. godine iza$ao je njegov kla-
si¢ni politicki roman pod naslovom ,Crvena
rupa“ kao prva nasa politicka mega-prica, u kojoj
autor literarno obraduje vlastita iskustva sa poli-
tikom. ,Na tragu kafkijanske recepture®, kako je
primijetio Cazim Sarajli¢, ,slozio” je roman, pod
jedan, ,0 upotrebi ¢ovjeka“ za neke vise ciljeve i
pod dva, o unistenju tog istog ¢ovjeka u trenutku
kad pokusa misliti svojom glavom ili kad ne bude
,nizadta“.

yHvataju¢i“ svoj nekada$nji ritam ,jedna go-
dina, jedna knjiga“, po¢etkom 2000. godine Du-
ki¢ objavljuje svoj drugi politi¢ki (a osmi po redu)
roman pod naslovom ,Ki¢ma®“ Inspirisan nekom
aktuelnom aferom u organima vlasti Tuzlanskog
kantona, ispisao je prozno $tivo, u kojem se prvi
puta, pozabavio moralnim i politickim profilom
domacih vlastodrzaca, novokomponovanih bo-
gatasa i kriminalaca koji su, ustvari, bili i ostali
ki¢ma postratnog bosanskohercegovackog drus-
tva. Te osebujne likove nage sumorne stvarnosti
Duki¢ ¢e definitivno razobli¢iti nekoliko godina
kasnije u seriji svojih romana (,drugog stanja“),
koji su objavljeni 0od 2002. do 2007. godine.

Krajem 2000. godine izasao je Dukicev trei
politi¢ki roman (dakle dva romana u 2000. godi-
ni) pod naslovom ,Zna li ovo marsal“ kao dvana-
esta knjiga po redu, a deseti roman na njegovom
stvaralatkom putu. To je roman nase (politicke)
sadasnjosti i na$e proslosti istovremeno — koje
se medusobno dodiruju, preplicu, sijeku: uslov-
no receno, to je - “partizanstina”, odnosno nase
klasi¢no komunisti¢ko doba (UDB-e, IB-a, Go-
log Otoka, pa recimo i samoupravljanja) i tako-
zvano doba demokratije, uklju¢ujudi i rat 1992-
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1995.1iporatno doba koje zivimo. ,Marsal“je oci-
jenjen kao do tada objavljen najzreliji Dukicev ro-
man (F. Alispahic¢), kojim je autor okonéao ,fazu
politi¢kog romana“ i nakon deset godina inten-
zivnog knjizevnog rada, u$ao u svoju stvaralac-
ku zrelost. Definitivno to nije bila ,samo sludaj-
nost“ ili obi¢ni izlet jednog autora iz novinarstva
u knjiZzevnost.

2.1.4. Zrelo doba: romani ,drugog stanja”

U periodu od 2002. do 2007. godine Duki¢ je
dospio u zenit svoje stvaralacke zrelosti. Objavio
je osam romana, uslovno receno, za odrasle, je-
dan roman za djecu, jednu zbirku svojih odabra-
nih pric¢a i novela i tri knjige svojih najboljih no-
vinarskih tekstova. To je najproduktivnija faza
Dukic¢evog stvaralastva - 13 knjiga razli¢itog Zan-
ra za nepunih pet godina ili vise od dvije knji-
ge godis$nje, neko je napisao - prava fabrika. Po-
¢etak tog razdoblja obiljeZio je roman ,Tri haska
druga’) koji je izasao iz §tampe polovinom 2002.
godine.

Nakon ovog romana Duki¢ ,brzinski izdaje”
jo$ desetak romana savremenog tematskog izra-
za. Normalnost nenormalnog stanja u ,nepopa-
kovanoj“ zemlji Bosni neiscrpni je izvor inspira-
cije i zajednicki tematski okvir tih romana. Ro-
man ,Drugo stanje®, objavljen u ovom periodu
moze se promatrati i kao snazna metafora »tog
aktuelnog nenormalnog stanja“ i kao zajednicka
odrednica Dukiéevih romana napisanih poslije
2002. godine. Zato smo ih u na$oj klasifikaciji i
nazvali ,romani drugog stanja“.

Po svojoj uzoj tematici, ti romani mogu se svr-
stati u dvije nejednake grupe:

Romani ,prelomljene generacije”

Prvu grupu, koju smo oznatili kao ,Roma-
ni prelomljene generacije® ¢ini pet sljede¢ih na-
slova: ,Tri haska druga“ (2002.), ,Iz pozadine®
(2004.), ,Strah od skakavaca®, (2008S.), ,Tajkun®,
(2006.) i ,Novinar®, (2006.). U romanu ,, Tri has-
ka druga“ upravo se ispisuje sudbina ¢itave jedne
yprelomljene generacije” - zlo¢in i kazna, uz ,pu-
canje i pjevanje®, na bosanski i potraga za nedo-
stiznom pravdom na haski na¢in. Roman ,Iz po-
zadine“ je vi$eslojno i viSezna¢no prozno §tivo, sa
svim odlikama postmodernisti¢kog knjizevnog
postupka. ,Strah od skakavaca“ samo se doima
kao roman-triler u nekoj svojoj prvoj ravni, dok
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je u drugoj ravni pun nadrealnih snovidenja, psi-
holoskih ko$mara i snovidenja. ,Tajkun” se bavi
psihologijom (i frustracijama) lokalnih grabezlji-
vaca, osudenih na dugogodisnje robijanje. ,Novi-
nar”je autobiografska, ali istovremeno i pedagos-
ka pri¢a za sve budude novinare i lekcija za one
koji su zalutali u tu ¢asnu profesiju, esej u prici,
vide pri¢a u jednom romanu...

To su ,romani prelomljene generacije” iz ,pede-
set i neke®, kojoj i sam autor pripada, ne samo po
rodenju, ve¢ i sudbinski, Zestoko - do srzi. Otuda
toliko autobiografskih elemenata u njima. Zato
se i doimaju kao neka nadrealna auto(-)biografi-
ja te generacije. To je ona generacija koja se rada-
la onda kada su ,k’o fol“ dali ,fabrike radnicima,
zemlju seljacima®, negdje sredinom proslog sto-
ljeca, koja je stasala na iluzijama samoupravnog
socijalizma i zrele faze bratstva i jedinstva, koja
je na pragu svoje zrelosti (izlaze¢i iz mladosti u
prvu zrelost) dozivjela gubitak ,Najveceg Sina*“
koja se, zatim, suo¢ila sa nekom drugom stvarno-
$¢u i osjetila prve sumnje (,da nije bag sve kako
su nas uéili), koja je doZivjela prva razodarenja i
prezivjela sve posljedice rusenja zajedni¢ke nam
domovine, koja je, nasavsi se u historijskom tje-
snacu - ,ni tam’ ni vam’®, doZivjela ru$enje idea-
la i spaljivanje iluzija, dramati¢ni prelazak (izla-
zak) iz ruSevina jednog poznatog, u neizvjesnost
drugog nepoznatog drustvenog sistema, do¢eka-
la, napokon, ratnu katastrofu i zlo¢in, potom uza-
se mira... Premnogo historije za samo jednu, na
dvoje, prelomljenu generaciju...

Romani apsurda i groteske (najnoviji romani)

Drugoj grupi, koju smo ozna¢ili kao ,romani
drugog stanja“, po ovoj klasifikaciji, a i hronolos-
ki pripadaju tri najnovija Duki¢eva romana, u ko-
jim prepoznajemo jedan novi autorski senzibili-
tet, tematski pristup i romaneskniizraz. To su na-
slovi: ,No¢ puna mraka“ (2006.), ,Zenska voda“
(2006.), i ,Drugo stanje“ (2007.).

U romanu ,No¢ puna mraka® ve¢ se naziru
neke prognosticke vizije jednog globalnog drus-
tva, koje se prepli¢u ili podsjeéaju na apsurde to-
talitarnih sistema iz bliske nam proslosti. U ovom
sluc¢aju Duki¢ se koristi novim istrazivackim i
spisateljskim tehnikama, primjenjujuéi upravo
metode globalizacije (tehnozorij, $ifre, paragrafi
i sl.). Neki su ovaj roman nazvali roman globali-
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zacije ili ¢ak roman virtualizacije, ,u kojem novo-
pozicionirani drustveni sistem globalizma posto-
jiu prividima i proizlazi iz privida, a ne iz realno-
sti. Prognosti¢ke vizije autora romana o kraju tra-
janja nacionalisti¢ke ere u jednom konkretnom
ytehnozoriju® su ono §to mu daje posebnu teZi-
nu.“ (dr. Srdan Vukadinovié¢ ,Noé puna mraka®).

U slu¢aju romana ,Zenska voda“, ,presaltava-
nje“ dramske u epsku (proznu) formu, rezultiralo
je vrlo dinami¢nom radnjom i vrlo zanimljivom i
pitkom pricom. Tu je pri¢u autor ,nadogradio” i
oplemenio, op$irnim i isto tako zanimljivim ek-
splikacijama o dru$tvenim pojavama koje je op-
¢enito nazvao glupostima, a njihove nosioce
glupanima. Dobili smo tako jednu cjelinu u ko-
joj u jednom nivou, na jednom ,spratu” pratimo
sasvim jasno tok radnje i konkretne likove (kon-
kretne gluposti i sasvim konkretne glupane), a na
drugom nivou apstraktna razmatranjaiop¢a mje-
sta, bez likova i radnje, opet o glupostima i glu-
panima. Rezultat takvog stvaralackog postupka
je originalna prozna struktura, koja se moze svr-
stati negdje izmedu pripovijestiiromanailiizme-
du forme feljtona i forme eseja. Jednostavno to je
jedna op$irnija anamneza ljudskih gluposti, malo
roman — malo esej ili prozno §tivo na dramskoj
podlozi, koje se doima kao jedna velika groteska.
U njoj jasno uoc¢avamo esejisticke iskaze i izle-
te o ljudskoj gluposti kao univerzalnoj kategoriji
(,Sve ima svoj pocetak i kraj, samo je ljudska glu-
post beskona&na®). Takvi ,izleti“ i digresije odli-
ka su postmodernog romana. Zato se u ovom slu-
¢aju moze govoriti o esejistickom romanu ili ro-
manu iskaza.

Roman ,Drugo stanje®, kao $to je re¢eno, me-
tafori¢ki obiljezava epohu u kojoj Zivii pisac i nje-
govi ¢itaoci.

Za razliku od njegovih ranijih, uslovno rece-
no, realisti¢kih proza, u svojim najnovijim roma-
nima Duki¢ pravi nove iskorake ka modernizmu,
kako u pogledu kompozicije, tako i same sadrZine
iispisuje pismo koje ima sva obiljezja romana ap-
surda i groteske: ,¢ovjek postaje ono $to sociolos-
ki, antropoloski, psiholoski, religijski, filozofski,
etic¢kiisudbinskinije, a istovremeno jeste ono $to
ne bi trebao biti; ¢ovjek je zabluda vlastitih sno-
va, zarobljenik svojih nadanja, zatvorenik svojih
iluzija i, naposljetku, ¢ovjek je indoktrinirani su-
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bjekt koji ne uvida objektivnost apsurda u svome
postojanju. Zivo bi¢e koje hoda na dvije noge, a
svoje postupke prilagodava ritmovima vremena,
u kojima se zapazeno samo smjenjuju godi$nja
doba sa promjenljivim klimatskim uslovima, no¢
idan sujedino svjetlo i tama kojih se ne treba bo-
jati.“ (Izet Numanovi¢, ,No¢ puna mraka®). Pre-
nagladenost odredenih elemenata price, njeno
prelamanje kroz krivo ogledalo, ogoljenost tipi¢-
nih likova i karaktera do obi¢nog znaka ili mrlje,
pozicija pisca kao narato-
ra ,sa lica mjesta“, jezgro- 2
vite didaskalije na pocet-
ku poglavlja romana s ko-
jima nam ,ko fol“ olak-
$ava Citanje (i shvacanje)
- sve to Dukicevoj prici
daje karakteristike drus-
tvene groteske. (,,Drugo
stanje, ,Zenska voda“)
Ova klasifikacija Du-
ki¢evih romana moze se
prihvatiti samo uslovno.
Zavisno od ugla iz kojeg
se analizira taj knjizevni
opus, mogle bi se praviti i
drugacije podjele. Tako je
na primjer, roman ,,Iz po-
zadine®, prije svega, drus-
tveni roman ili, bolje rece-
no, politi¢ki roman (kao
i ostala Dukiéeva proza),
iako se, na prvi pogled,
dominantno bavi, da to i
tako kazemo, na$im do-
macim balkanskim maco-
fenomenima. Pi$udi lju-
bavni roman, Duki¢ jeiu
ovom slu¢aju ostao doslje-
dan sebi: napisao je drus-
tveni, odnosno politicki
roman - jednim poseb-
nim postupkom, iz jednog
drugog, iskrivljenog ugla i
nacina gledanja. Iz njego-
ve knjizevne radionice do-
bili smo, dakle, jo§ jedan
roman - hroniku nafeg
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doba, ustvari, viSeslojno prozno $tivo: po sadr-
zaju ljubavni, u sustini politi¢cki roman, s jasnim
drus$tvenim angazmanom.

Do sli¢nih zaklju¢aka dosli bismo, analiziraju-
¢iidruge Dukiceve romane, koji suu biti drustve-
ni romani jer skoro svi ,imaju dru$tvenu osnovu
isadrzinu® U sredi$tu paznje uvijek je neki drus-
tveni momenat ili neka savremena drustvena po-
java na koju pisac brzo reaguje pridrzavajudi se,
pri tome, kako je napisao Duro Skondri¢, nepri-
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Zlatko Dukié
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kosnovenog novinarskog postulata — pravovre-
menosti i hitrine reagovanja. Taj manir brzog re-
agovanja, Dukic je prenio iz novinarstva u litera-
turu. Tako bi se, uslovno re¢eno, moglo govoriti i
o romanima-komentarima, §to teorija knjizevno-
stijo$ ne poznaje kao kategoriju itd.

2.2. Napomene o ostalim knjizevnim djelima
Zlatka Dukica

2.2.1. Pripovjeda¢

Premda je napisao bezbroj kra¢ih i duzih pri¢a
i novela, pocesto onih koje ne mozemo razliko-
vati od reporterskog zapisa ili razvijenije novin-
ske reportaze, koje su rasute po mnogim listovi-
ma i ¢asopisa, izgleda da je Duki¢ najbolje $to je
do sada napisao u tom Zanru, prikupio i ,stavio
medu korice” svoje knjige pri¢a pod naslovom
,Cekajudi trajekt za Ankonu“ (2003.). koja sadr-
21 21 kratku pri¢u. Radnja veéine tih kratkih pri-
¢a odvija se (radnja radi) dok pisac pri¢a o njoj,
zagrenut od gorcine i gnjeva. Pric¢a zapinje, vrlu-
da, skracuje se, ponire u tamu nistavila — realnaili
negdje ispri¢ana, il je bila ili ¢e biti...

Iako u tematskom pogledu nije napustio svoje
standardne okvire (teme iz mnogih svojih roma-
na), on je ,pronasao sebe” u kratkoj proznoj for-
mi koja se Zanrovski krec¢e od anegdote i crtice,
do razvijene forme kratke price i novele. Ako je
u svojim romanima ,pla¢ao ceh $irini zahvata, u
knjizi ,Cekajudi trajekt za Ankonu“ on suspreze
svoj umjetnicki iskaz i izraz do krajnjih granica,
»do pucanja obruc¢a® koji drzi pri¢u. Dukiéevi li-
kovi, u ovim pri¢ama svedeni na siluete ili sjene,
pozitivni i negativni, ojadeni i prevareni, preva-
rantiifoliranti, politi¢ke hulje i bjelosvjetske pro-
tuhe, ovakvi ili onakvi, vuku se jedni uz druge,
dolaze iz stvarnostiililegende, Zive i umiru...

U toj prozi otkrivamo sasvim novog Dukica,
koji se, po $krtosti izraza i suzdrzanosti iskaza
(pri¢e), moze uporedivati sa najpoznatijim maj-
storima kratke pri¢e u savremenoj bosanskoher-
cegovackoj knjizevnosti kao $to su: Dario Dza-
monja, Dubravko Brigi¢ (koji vi$e nisu medu %i-
vima), zatim Aleksandar Hemon, Miljenko Jer-
govi¢, Slobodan Blagojevi¢idr.

Konstatujué¢i da Zlatko Duki¢ ,ni izdaleka
nije iscrpio svoje mogucénosti, ve¢ da ih, naprotiv,
sve jasnije artikulira i literarno sve cjelishodnije
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primjenjuje i koristi®, Atif Kujundzi¢ smatra da
ova knjiga najavljuje nove pomake u Duki¢evom
spisateljskom opusu.

2.2.2. Pisac za djecu

Nakon velikog broja proznih, dramskih i pu-
blicisti¢kih djela, romanom ,Pile¢i dani” (2004.)
Zlatko Duki¢ se prvi put predstavlja i kao pisac za
djecu. To je lijepa pric¢a o djetinjstvu i odrastanju.
U isto vrijeme, kako je primijetio Atif Kujundzi¢,
»to je roman o jednom vremenu koje pamti veliki
broj, jo$ uvijek zivih ljudi®

»Dukic je ispri¢ao toplu i lijepu pric¢u, na lijep,
¢itak i pitak nacin. Ispric¢ao je pri¢u, kojoj moze-
mo povjerovatibez otpora. Pri¢u, koju ¢emo u ve-
¢em dijelu prepoznati i kao osobno iskustvo, pa
zbog toga pozeljeti i kao iskustvo svog djeteta.
(...) Otigledno, Dukié vjeruje svom zivotu i pam-
¢enjuipoziva ga za svjedoka. Sve ega se moze sje-
titi, sve §to moze narativno oblikovati i saop¢iti,
sve ga opetovano uvjerava kako ima pravo i kako
u tom sjajnom vremenu odrastanja nije bilo po-
gresaka.” (Ivo Mijo Andri¢)

2.2.3. Dramski pisac

O dramskom stvarala$tvu Zlatka Dukica niko
se nije posebno bavio. Svi ga poznaju kao proza-
istu i novinara. Malo je njegovih dramskih, ma-
hom komediografskih tekstova $tampano, a jo$
manje je dozivjelo pozori$nu izvedbu. Uzalud
su nudeni domaéim teatarskim ku¢ama i uglav-
nom zavrsili u ladicama redatelja i umjetni¢kih
direktora. Zasto ti dramski tekstovi nikako da
»dobace” do pozorista i $ta tu po srijedi moze se
samo nagadati. Od 12 njegovih komediografskih
uradaka, tek dva su odigrana u amaterskom po-
zori$tu na Husinu: ,Troskok uvis®, 1983. i u Ba-
novi¢ima: ,Doktor nauka®, 1984., a samo jedan
u profesionalnom teatar-kabareu u Tuzli (,Ja
nacelnikov’ca®, 2002.).

Dramski tekst ,Zenska voda“ kiselio se kod
autora skoro dvadeset godina dok ga nije prekom-
ponovao u roman. Plasio se da tako vjesto uobli-
¢ena tema ne zaglavi negdje na bespu¢ima ,plod-
ne ignorancije®.

Nije li opet po srijedi pre¢utkivanje kao ,na-
mjerna slu¢ajnost®?

Osimnavedenih, spomenut ¢emoisljedeée na-
slove: ,Klinika za mentalnu hirurgiju®, ,Narod-
ni lopovi®, ,Kad sam bio ziv®, ,Lud pipa zbunje-
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nog®, ,Memoari s onog svijeta“, ,Mamuti umiru
dvaput®, ,,Stamparska greska®, ,,Siéanje na nulu®
»Bjegunci®, ,Skloniste®, ,Paket®, ,Stanarsko pra-
vo*, ,Karantin®, ,Kad sam bio ziv".

Dali je odnos teatarskih ku¢a naspram toliko
napisanih dramskih tekstova, mjera njihovog (lo-
$eg) kvaliteta ili je pak po srijedi nesto drugo, tre-
balo bi posebno analizirati.

3. Glavne karakteristike Dukiceve
proze

3.1. Tematski okvir

Kao angaziran novinar, vrlo agilan tv-reporter
i aktivan lokalni politi¢ki funkcioner, Duki¢ je
uvijek bio na izvoru informacija, koje je, uz svoju
kreativnu mastovitost, obilato koristio u ,ispre-
danju” knjizevnih tekstova: romana, pri¢ainove-
la pa i dramskih sastava. Od prvih koraka u knji-
zevnosti, pa do zrele faze svoga stvaralastva nije
se puno odmicao od tema iz neposredne stvarno-
sti i od svog lokalnog okruZenja (pretezno Tuzla
i okolina). Sve §to je slozeno u njegovim umjet-
ni¢kim prozama kao da je prepisano (reklo bi se,
»skinuto®) iz dnevnih novina ili doma¢ih prin-
tanih ili elektronskih magazina. Zato su svi nje-
govi prozni sastavi (romani, pri¢e i novele) puni

« v

ymnogih nestasluka®iji su protagonisti mahom
nasi ,lijevi mangupi i desni varvari®.

Politika i politi¢ki procesi nakon pada, kako
kaze, mrskog komunizma“ omiljena je tema Du-
ki¢evih romana. U svojim prozama on se bavi naj-
ruznijom stranom toga zanata, ako u njemu uop-
¢e ima nesto lijepo. Izvrgava ruglu politiku kao
zanat, a od njenih protagonista pravi vrlo uspjele
karikature, podsjecajudi ¢itaoca na glavne moti-
ve koji privlace ljude u politiku u ovom vremenu.
On nista ne pretjeruje kada s ironijom (i blagim
osjecajem gadenja) konstatuje da se politikom
bave oni koji ni$ta drugo i ne znaju raditi, oni koji
od nekog ili ne¢eg bjeze (makar i od svoje Zene)
ili oni koji u to idu iz ¢istog ra¢una.

»Prepisivanje stvarnosti“ u Duki¢evom sluca-
ju, lahko je primijetiti, ne uti¢e na tok ili krajnji
ishod njegove price. Razigrana masta knjizevni-
ka Duki¢a ,ukalupljuje” stvarnost po nekim dru-
gim rezonima. Ve¢ u romanu ,San je bio ljepsi®,
na primjer, on je pobjegao iz te stvarnosti i ,iz-

142

mastao” sve komplikacije koje je donosio mir. U
tom dijelu, na katkijanski na¢in, uveo je u radnju
i orvelovsko Veliko Oko, kao ,svemo¢ni tehno-
zorij totalirazma® $to ¢e posebno razviti u kasni-
jim svojim romanima, a posebno uromanu ,No¢
puna mraka®

Iako se glavna radnja mnogih Dukicevih ro-
mana odvija u ,postkomunistickom prostoru i
vremenu®, mnoge njegove retrospekcije zaokru-
Zuju mnogo $iri prostor i vrijeme. Pri¢u obi¢no
pocinje negdje u mraku Kraljevine Jugoslavije,
dotice se Spanskog gradanskog rata (,,Iz pozadi-
ne“, ,Znali ovo mar$al“), dabi se raspisao na temu
NOB-a i revolucije, te nase poslijeratne socijali-
sticke izgradnje, s neminovnom egzotikom Go-
log otoka, Informbiroa i Staljina, selja¢kih radnih
zadruga i zrele faze socijalistickog samoupravlja-
nja, pa do smrti Najveceg Sina, te najnovijih de-
mokratskih promjena, novog rata, postdejtonske
Bosne, itd. To je doista impozantan vremenski,
ali i tematski okvir, u kojem se Duki¢ zadrzava
na glavnim tackama, na ¢vori$nim dogadajima
koji su ostali u kolektivnom pamcéenju Dukice-
ve ,prelomljene generacije“. Upravo na presjeku
tog proslog (historijskog i sadainjeg aktuelnog
vremena) dedava se (ili izgraduje) Dukiceva pri-
¢a. Nekadaje to idili¢ni susret na nekoj imaginar-
noj ¢upriji izmedu dvije obale, razdvojene plavi-
¢astom daljinom, a nekada silovit sudar, od ¢ijih
se posljedica ruge svjetovii pucaju srca.

Na tim nadrealnim imaginarnim presjecima
Duki¢ izgraduje svoju umjetnic¢ku viziju ovoga
svijeta, ishodisteiutociste svoje price (,Znaliovo
Marsal®, , Tri hagka druga®, 1z pozadine®). Neko
bi rekao - poseze za proslo$¢u samo onoliko koli-
ko mu treba da objasni sadasnjost koju, zahvalju-
ju¢i svom talentu, transponuje u svoju umjetnic-
ku viziju, jasnu, nedvosmislenu, preciznu. Na svoj
nacin, ,upreda® historijsko-dokumentarne ¢inje-
nice (najéesée ¢itaocu prepoznatljive) u knjizev-
no-umjetni¢ke metafore i slike, koje izvanredno
funkcioni$u u arhitekturi romana: ili kao simbo-
li ili kao groteske. (,Poslije Tite sto titi¢a“). Tako
on zapravo posmatra sve oko sebe: vrijeme pros-
lo, vrijeme sadasnje, vrijeme buduce, dogadaje i
ljude kao pripadnike jedne (dakle, tim dogada-
jem ili dogadajima) prelomljene generacije.

Ko je na dobitku, a ko na gubitku u ovakvom
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knjizevno-umjetni¢kom postupku: historija ili
knjizevnost, dokumentarno ili umjetni¢ko, no-
vinar ili knjizevnik? Nakon pazljivijeg i$¢itavanja
ove proze, odgovor je jasan: na dobitku su i jed-
niidrugi.

Citalac najvige.

3.2. ,Prividni” realizam

U principu, Duki¢ pise realisticku prozu koja
se, po mnogo ¢emu, razlikuje od proze iz epohe
klasi¢nog realizma i moderne. Ako u svakom re-
alizmu ima neceg od ,prividnog realizma®, onda
taj privid, u slu¢aju Duki¢a, dugujemo specifi¢-
nostima njegove stvaralacke optike. Bez obzi-
ra ne njegovo pozitivno ili negativno opterece-
nje vrsnog novinara-reportera — ono $to ispisu-
je u svojoj umjetni¢koj prozi nije obi¢ni presjek
normativnih (hajde da kazemo realnih) pogleda
na nasu drustvenu stvarnost (ili na neposrednu
proslost), ve¢ izvanredna kreativna nadogradnja
(stvaralaéka maéta). Zato se njegova proza, samo
uz odredene rezerve i uslovljenosti, dakle, uz ne-
ophodan oprez i elasti¢nost moze ,porediti sa
realno§cu®

U svojoj posljednjoj stvaralackoj fazi, u ,roma-
nima drugog stanja“, on potpuno napusta svoj pri-
vidni realizam, prepusta se masti, pravi digresije
i izlete 0 mnogim temama, ¢ak su to pravi eseji
iz knjizevnosti, novinarstva, politike, utkani maj-
storski u tkivo romana ili njegove kratke price.

Modernost Duki¢evog romana ogleda se u
tome $to on neke elemente tradicionalnog, reali-
stickog romana zadrzava ili usavr$ava, dok druge
elemente potpuno razgraduje ili bolje re¢eno na-
dograduje. Prostorne i vremenske kategorije on
pomjera — ¢esto do granice apsurda — a potom ih
vraca u realnost. U toj ,izmije$anosti®, posebno
vremena (a samim tim i tokova price) gradi svoje
karaktere koje ,voda“ po vremenu i prostoru. Na
tajnacin, svoju pri¢u provlaciili ,prelijeva® - tako
$to ulazi u svijest svojih junaka i krece se bespu-
¢ima njihove psihe. Modernim spisateljskim po-
stupkom, opisuje psiholosku dramu svojih juna-
ka, koSmar Zivota, slike stvarnosti izlomljene i
iskrivljene izmedu nadrealne pjesnicke dioptri-
je i snovidenja. (,,Strah od skakavaca®, ,Tajkun®,
,Zenska voda“).

Po obimu ili zahvatu (vremenskom, geograf-
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skom i dr.), Duki¢evroman ili pri¢a jeste manji ili
veli ,isjecak stvarnosti®, koji se nagao pod njego-
vom stvaralackom lupom. Ali taj ,isjec¢ak stvar-
nosti“ nije obi¢na ,kopija stvari®, ve¢ sasvim nov,
relativno nezavisan organizam, originalan autor-
ski, nastao nakon neophodnih sazimanja sa na-
glasenim ironi¢nim, farsi¢nim, ¢ak i groteksnim
iskrivljavanjima, karakteristi¢cnim za Dukic¢a
(,Zenska voda“, Iz pozadine®).

Iskrivljena slika stvarnosti, ironija i groteska,
kao dominantna karakteristika, daje elemente
modernosti Duki¢evim prozama. Neko je rekao:
»Ogledalo je nevjerno, a druga je stvar $to u ruka-
ma majstora djeluje ubjedljivo.“ U tom iskrivlje-
nom ogledalu, u tom pomalo nakrivom pogledu,
mozda smo dobili realnu sliku o svim tim nasim
manjim i ve¢im herojstvima i junastvima, kolaj-
nama i dru$tvenim priznanjima, o svim tim na-
$im politikama i politi¢kim idealima, balkan-
skom dimu i magli... Svjesno ili nesvjesno, Du-
ki¢ je tako demistifikovao mnoge situacije, pa
i najveée dogadaje (i li¢nosti) iz nase politicke
proslosti — i dao im pravu, §to ne re¢i, realnu mje-
ru. Primjer za to moze biti roman ,Crvena rupa®
u kojem je bolje i plasti¢nije obja$njena sudbina
malog ,politickog subjekta“ u vremenu u kojem
je morao Partiju pitati ¢ak i za to s kim ¢e spavati
— od svih politi¢kih i dru$tveno-historijskih ana-
liza, koje su se bavile tim fenomenima i situacija-
ma iz nase proslosti.

Zato Dukicev iskrivljeni ugao gledanja, po-
negdje do karikaturalnosti - ne mozemo kvalifi-
kovati pretjeranim. Naprotiv, mi smo samo pre-
dugo bili izmanipulsani, vjeruju¢i u neke lazne
svetinje i ideale. Zato i ostajemo zaprepasteni
pred dilemom: nije li sve to bila samo jedna obi¢-
na $valeracija? (Roman ,1z pozadine®)

Ili, mozda, sve to ne treba tako ozbiljno
shvatati?

3.3. Likovi i tipovi

U svoje romane, price i novele Duki¢ dovodi
mnostvo likova iz nase svakodnevice i dodjeljuje
im uloge kao za neku pozori$nu predstavu. Nje-
govi romani i price, uistinu se i doimaju kao po-
zori$ne predstave, poglavlja njegovih romana ili
prica redaju se kao pozorisne slike ili ¢inovi, po-
mije$ani ili poredani po posebnom Duki¢evom
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scenariju i Duki¢evoj dramaturgiji. Izuzetno Ziv
dijalog medu njegovim likovima pocesto drzi ar-
hitekturu ¢itavih poglavlja njegovih romana, pri-
¢ainovela.

Svi Dukicevi likovi su, kao i u pozoristu, svo-
jevrsni drustveni tipovi, paradigme odrede-
nog vremena i prostora — od glavnih do spored-
nih. Otac i sin Tufahije, nosioci radnje romana
»1z pozadine®, predstavljaju tipi¢ne predstavni-
ke svojih generacija — takozvane revolucionarne
i ove druge, koja je rasla sa pomanjkanjem ideala.
Alj, i sporedni likovi, uslovno sporedni, doimaju
nam se kao dobro poznate figure iz naseg kom-
$iluka, poput one komsinice sa viklerima, komsini-
ce sa maramom i da ne nabrajamo ¢itavu galeriju
zenskih likova iz spomenutog romana. U romanu
»Tajkun® nalazimo tipi¢an Duki¢ev obrazac, sko-
ro kli$e, mnogih egzoti¢nih likova ne samo iz no-
vinske crne hronike, ve¢ politickog i kriminalnog
podzemlja ove zemlje. Od glavnog skladi$tara u
velikoj trgovackoj firmi svoje supruge prije rata,
preko glavnog op¢inskog logisti¢ara tokom rata
(uz neizbjezan potporanj, zna se koje i kakve po-
litike), jedan od glavnih junaka tog romana vinuo
se u visoke drustvene sfere i poslije rata dogurao
do uglednoglokalnog politi¢ara i biznismena.

Duki¢ suvereno vodi radnju romana, vrlo
uspje$no prelama tok price iz jednog u drugi vre-
menski period, ¢esto uvodi vi$e naratora, te tako
pravi pri¢u u pri¢i, jednako uspje$no slaze dija-
loge i crta svoje likove, $to bi se reklo ,u prirod-
noj veli¢ini®, kao da ih vadi neposredno iz Zivota
kao malo naherene tipove koje ¢esto susre¢emo
na ulici, u kafani ili o njima ¢itamo u novinama.
Tilikovi govore o nama, nasim balkanskim navi-
kama i manirima, mentalitetu palanke, malogra-
danstini, politi¢ckoj pritvornosti, laznim patrioti-
ma i herojima, psihologiji nasih malih zaparloze-
nih sredina. U njima prepoznajemo tipi¢ne malo-
gradane i skorojevice, vlastoljupce svih fela i svih
profila, profitere i karijeriste, skorojevi¢e i nove
demokrate, nove vjernike koji se trpaju u prve
dzamijske safove... Dukiéeve ,lijeve mangupe i
desne varvare®. Iako svaki od njih ima svoju pri-
¢u, oni funkcioni$u u stalnoj interakciji, oni ,pre-
tr¢avaju® iz jednog u drugo poglavlje Dukicevih
romana i pri¢a, iz jednog u drugo vrijeme, medu-
sobno se dodiruju i dopunjuju, oni se medusob-
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no ,traze“. Odlikuju ih mnoge zajedni¢ke osobi-
neipovezuju mnoge uspomene. Premda svaki od
njih predstavlja zasebnu individualnost, u roma-
nima ,Trihagka druga®i,Tajkun®, na primjer, tes-
ko je odrediti ko je ,glavni junak ove knjige®. Od
pocetka do kraja romana u igri je ,triling” - ne-
razdvojan, sudbinski povezan, ¢ak i onda kad se
njegovi protagonisti nadu na suprotnim, neprija-
teljskim stranama. Taj famozni ,bosanski triling
likova“ izvanredno funkcionise i u nekoliko Du-
ki¢evih pri¢a inovela.

Trazedi knjiZzevni i umjetni¢ki odgovor na
pitanja “evo ovakve sadasnjosti” i “eno onakve
proslosti”, autor je uspio stvoriti univerzalne ti-
pove s kojima se svakodnevno susre¢emo, do-
dirujemo, komuniciramo, ne samo fizi¢ki, ve¢ i
putem medija, u svakodnevnim razgovorima, u
zivotu, u politici, u svojoj svijesti, u ko§marnim
snovima. Analizirajudi tipove iz Duki¢evog “tri-
linga” (u romanima , Tri hagka druga“i,Tajkun®),
nasluc¢ujemo sile koje su rastjerale djecu ove ze-
mlje (od tri vjere i tri nacije) na tri suprotstavlje-
ne strane i vidimo kako su se normalni, pametni
i zreli ljudi opredjeljivali za neke sumnjive ideje,
kako su raskidali sa proslos¢u, sa prijateljima, sa
komsijama, sa starim ljubavima, kako su se “pre-
strojavali”. U poku$aju da proniknemo u te bolne
islozene procese (kroz koje smo na razlicite naci-
ne i sami prosli), mi ih dobro razumijemo, samo
ne znamo koji je od njih pravi, autenti¢an - onaj
otprije, onaj juceradnji ili sadasnji, koji se od njih
pretvarao, a koji glumio sebe.

Od nekadasnjih ateista postali su revnosni
klanja¢i u prvim dzamijskim safovima, od orto-
doksnih komunista i $iritelja bratstva i jedinstva
- nacionalisti¢ke perjanice, od fukara i probisvi-
jeta - ugledni biznismeni, tajkuni i bogatuni itd.
Ostaje nam da nagadamo jesu li u transfomaciji
tih nasih “golubova prevrtaca”, presudniji utjecaj
imali vanjski faktori (drugtveni faktori, historij-
sko vrijeme) ili neka njihova unutragnja energija,
naslijedeni kod ili sudbina.

Kao da smo o njima ¢itali u novinama, kao da
smo o njima slusali neke uzbudljive iskaze, neka
svjedoclenja, kao da smo ih susretali u svom ko-
mSiluku. U njihovim Zivotopisima moZemo nadi
na hiljade sli¢nih ili istih sudbina, sli¢nih ili
istih imena, sli¢nih ili istih karaktera. To su, da-
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kle, tipovi koji su sublimirali razne osobine, na-
ravi, navike i porijeklo bezbroj likova iz naseg
okruzenja.

3.4. Likovi novinara

U vecem broju romana Zlatka Duki¢a, novi-
nari i knjiZzevnici pojavljuju se kao glavni juna-
ci ili medu glavnim junacima. U njima nije tes-
ko prepoznati novinara Zlatka Dukic¢a iz raznih
perioda njegove bogate radne (i ratne) biografije
i raznih situacija u kojima se kao novinar nalazio
i ,snalazio®. Biografski elementi pojacavaju au-
tenti¢nost njegove proze. Kroz likove novinara (i
spisatelja) knjizevnik Zlatko Dukié¢ donosi nam,
zapravo knjizevno umjetnic¢ki iskaz o novinaru
Zlatku Dukicu i o novinarstvu kao tegkoj, odgo-
vornoj i nadasve, rizi¢noj profesiji.

Jo$ u svojoj ranoj fazi, u svom drugom po redu
romanu ,Krilo snova“, Zlatko Dukié¢ uvodi lik
novinara u samo sredi$te radnje. U tom romanu
mladi novinar Mirko Strbac pojavljuje se u grupi
pozitivnih protagonista price, koji se opiru lokal-
nim mo¢nicima i njihovim namjerama da potpu-
no zavladaju Zivotima i sudbinama obi¢nih ljudi
usvom ataru.

U romanu ,San je bio ljep$i“ Duki¢ se direk-
tno bavi poloZajem novinara i u tom kontekstu
pozicijom javnosti i javne rije¢i iza ratnih kuli-
sa i u vremenu koje ¢e Duki¢ naslovom sljedeceg
svog romana sasvim precizno definisati kao ,iza
rata rat“. Razra¢un vlasti sa neposlu$nim mediji-
ma i ,njihovim djelatnicima® bezbeli, na osnovu
svojih gorkih iskustava, Duki¢ je opisao kao ra-
zrac¢un sa ¢ovjekovom slobodom i istinom kao
univerzalnom kategorijom. Na jednoj strani, u
tom sukobu su Bruno Britva i Alija Skupi¢, di-
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rektor lista ,Slaningadska rije¢” i lokalne televi-
zije, a na drugoj ¢itava bulumenta mo¢nika koji
se u svakom sistemu (pa i u tom koji je stvarno
funkcionisao u Duki¢evom okruzenju), boje vis-
ka slobode.

U autobiografskom romanu ,Crvena rupa“ u
glavnom junaku opet prepoznajemo novinara
— pisca koji realizuje svoju prijetnju ili obeéanje
(,onim gore”) da ¢e o svemu $§to mu se ,izdesava-
lo“ u vidu odmazde vlastite politicke partije, na-
pisati roman ,s predumisljajem®, misle¢i da ¢e se
tako osvetiti onima gore i ko nesto ispraviti®. To
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je tipi¢an zanos novinara koji naivno vjeruje da
¢e svojim pisanjem, svojom rije¢ju ne$to promi-
jeniti, pomaknuti u pozitivnom pravcu. I u ovom
slu¢aju, novinar ili pisac, piSudi svoj roman, jedi-
no je mozda ublazio svoju tegobu i ,olak$ao dusi®
- azivotje nastavio da tece svojim tokom. Dolaze
drugi mo¢nicii drugi naivni pisci i novinari...

U romanu , Tri hagka druga® jedan od te troji-
ce, po imenu Abid, bio je u predratno vrijeme no-
vinar. Za razliku od dvojice svojih ,hagkih dru-
gova“ (Boze, koji je dospio u Hag kao zapovjed-
nik koncentracionog logora i Relje kao ¢udovista
koje trguje ljudskim organima), ,Abid je pred sud
uHagu dosao dobrovoljno kako bi se odbranio od
optuzbe za krivicu koja je posljedica nesmotreno-
sti, manjka opreza i vi$ka povjerenja prema ljudi-
ma“. Rukovode¢i se principom - ni podjednake
krivice, ni podjednake kazne — Duki¢ za svog no-
vinara Abida, nehotice ili namjerno (krvipak nije
voda) iskazuje ne samo razumijevanje, ve¢i odre-
dene simpatije (sigurno vige zato $to je taj lik bio
po zanimanju novinar, a manje $to je nosio ime
Abid). U zavr§noj sceni romana, ostavljajuéi svog
novinara ,pred infarktom i pod aparatima, s kri-
vicom, a bez krivice®, uzdize ga do metafore Bo-
sne kao nic¢ije zemlje i zemlje pred infarktom.

U romanu ,Tajkun® novinar ispisuje ispovijest
zatvorenika Cvorka, jednog od tri kriminalca, ¢iji
ynestasluci® popunjavaju sadrzaj romana. Ta se
ispovijest pojavljuje kao ,nosivi dio“ u konstruk-
ciji romana i vrlo dobro funkcionise kao pri¢a u
pri¢i. Na kraju romana i sam novinar kao pisacili
zapisivac ispovijesti kriminalca u zatvoru posta-
je sumnjiv . Na nadleznom mjestu njemu prijete:
,Vise ste od autora knjige (...) mozdaisaucesnik,
dakle, osoba koja bi nas, tuzila$tvo, morala poceti
zanimati“. Takva zavr$nica romana moze se pro-
tumaciti i kao metafora vje¢nog odnosa izmedu
vlastii,poslenika rije¢i, ukojem je novinarili pi-
sac na ovim prostorima uvijek kriv ,za nesto“- od
nesretnog Ilhamje, do dana$njih dana.

Roman ,Novinar“ je od svog naslova pa do
kraja posvecen toj teskoj i odgovornoj profesi-
ji. Rije¢ je manje-vise o autobiografskom $tivu u
kojem prepoznajemo autora u sva tri glavna lika
romana: stari Krsto Sovilj (iskustvo i poitenje),
sredovjeéni Azem Pijavica (predanost posluipo-
Stenje) i mladahni Bakir Cabri¢ (mladala¢ka na-
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ivnost i postenje). U svakom od tih likova glav-
na crta je, dakle, ljudsko postenje, $to potvrduje
izvjesnu, ve¢ spomenutu, Duki¢evu pristrasnost
i simpatije prema likovima svojih kolega novina-
ra. Ovom knjigom, ustvari,, Duki¢ nam je poda-
rio knjizevno-umjetnic¢ko $tivo o novinarstvu i
»o¢itao” lekciju iz novinarstva, nastojedi, kako je
napisao Vitomir Pavlovi¢ ,da se i formom, i jezi-
kom, i stilom i temom dokaze kao pisac teskeiod-
govorne profesije - novinar®.

U romanu ,Zenska voda“, medu glavnim liko-
vima, pojavljuje se, takode, lokalni novinar i ra-
zoclaran pjesnik, po imenu Zinaid Kiti¢, koji di-
jeli sudbinu vladajude elite Panjevca, kao jedan
od tragikomi¢nih, skoro nadrealnih ,proizvoda-
¢a ljudske gluposti®. Duki¢evom zaklju¢ku da ni
jedan oblik ljudskog zivota nije pelcovan i zasti-
¢en od gluposti i glupana, za ovu priliku, moze
se dodati mali nastavak koji bi glasio: ,...pa ni
novinarstvo...“

U romanu ,Drugo stanje®, metaforickoj pric¢i
o nasoj sada$njosti za koju ne znamo ,je li u dru-
gom stanju’, ali smo sigurni da u nenormalnom
jeste, susreemo se sa mnogim likovima iz nage
nevesele stvarnosti koji su tipi¢ni za male zapar-
lozene krajolike (vlastoljupci, skorojeviéi, porat-
ni profiteri, karijeristi, novi demokrati, takozva-
ninarodnizastupnici, besposli¢ari, ¢arsijske ,lole
i hrsuzi“, mahalske jezikare i opajdare...) medu
kojima je i Erol Jolpaz, direktor, urednik i jedan
od dva novinara lokalne radio stanice...

3.5. Jezik i stil

U pogledu jezika i stila, Duki¢eva proza od-
likuje se jednostavnos¢u izraza, pregnantno$cu
opservacije, bez suvi$nih detaljisanja i dekoracija,
bez zamotavanja i bjezanja u nedorecenost, nje-
gova je recenica brza, lahka i dinami¢na, poneg-
dje prekinuta umetnutom re¢enicom ili izrazom,
§to pojacava ili smanjuje ritam kazivanja i pre-
ciznost izraza. Dukicev jezik je jasan, precizan,
jednostavan i kad opisuje najzamrsenije predje-
le Jjudske duse i najsenzibilnije likove i najljepse
krajolike. Ako je ljepota u jednostavnosti, onda
je jednostavnost uvijek odlika dobre knjizevno-
sti. Jednostavnost je upravo glavna karakteristika
knjizevnog izri¢aja Zlatka Dukica

Njegova recenica, do kraja jasna i pre-
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cizna, tece kao rijeka, koja s vremena na vrijeme
nailazi na odredene kaskade i karakteristi¢ne lo-
move u kazivanju, koji Dukicev stil ¢ine prepo-
znatljivim. Te kaskade ili nagli prelomi toka misli
i toka radnje, de$avaju se po nekom unutra$njem
ritmu, koji postaje odlika Dukic¢eve proze. Ta je
stilska osobina prvi puta dosla do izrazaja u Du-
ki¢evom romanu ,Znali ovo Marsal®, da bi kasni-
je postala prepoznatljiva odlika Duki¢eve proze.
U nekim dijelovima romana , Tri haska druga®, na
primjer, radnja romana tece dosta tromo i samo
na momente dobija odredeno unutra$nje ubrza-
nje, $to Ce ¢italac prepoznati ili osjetiti po uc¢esta-
losti stilskih lomova, to jest prepoznatljivih Du-
kic¢evih kaskada.

Navodimo samo jedan u nizu primjera s po-
¢etka romana:

»Imali to negdje zapisano, unaprijed odredeno, a
nepoznato i nedodirljivo

- onaj ¢un, inace,nastavlja plovidbu po jezeru -

u rubrici ‘Ovo i ovo Ce ti se desiti tad i tad?’ Ima
li to neka nadnaravna, nepoznata, a pouzdano, sto
posto postojeca i svemocna sila, iznad nas i jaca od
svih nas skupa, koja...” (, Tri haska druga”)

Umetnuti dijelovi su kompletne slozene re-
¢enice u slozenoj recenici, ponekad samo prosti
iskazi i pojasnjenja, komentari u malom, potpuno
nezavisni, pocesto bez ikakve sintakti¢ke veze s
recenicom u koju se umecu. Radi se, dakle o pre-
plitanjima koja imaju snaznu ritmicko-stilisticku
funkciju. Njome se u potpunosti ostvaruje pre-
poznatljiv stilski efekat: ekspresivnost, dinami-
ka kazivanja, ritam. Povremeno ubacivanje fraze
“Znali ovo Marsal” na posebno odabranim mje-
stima u tkivu istoimenog romana, u¢ini nam se
kao odjek nekog dalekog akorda koji smiruje, tje-
$i, razgaljuje i uisto vrijeme opominje, izaziva ¢u-
denje, nadu i prijetnju — nekome ili ne¢emu $to
nas sti§¢e i priti$¢e, kao izlaz iz nevolje, kao kraj-
nje rjeSenje koje negdje za nas postoji, kao zasti-
ta i opet kao razoclarenje, rezignacija, uzaludna
nada, kao daleki eho onog nekadas$njeg naseg tra-
zenja izlaza - kad smo u potrazi za pravdom, mo-
gli imati utjehu i odahnuti, donose¢i krajnju od-
luku koja je glasila: Zalit ¢u se do Marsala.

Posebni sklopovi rije¢i u recenici, odnosno
uplitanje i umetanje jedne recenice u tkivo dru-
ge — sa karakteristi¢nim prekidima toka misli,
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toka svijesti, odnosno kazivanja — koji se smjenju-
ju po nekom posebnom unutra$njem rasporedu i
ritmu, mnoge pasaze u njegovim romanima, pri-
¢amainovelama pretvara u velike pjesme u prozi,
neke neobi¢ne poeme ili poetizirani feljton.

Kao $to vjesto lomi recenicu efektnim umeta-
njima, Duki¢ isto tako vjesto lomi radnju nekim
drugim radnjama i takozvanom filmskom me-
todom ispreda pri¢u, preklapajudi njene pojedi-
ne dijelove na vi$e vremenskih nivoa, Setajuci sa
svojim likovima kroz vi$e drustvenih i historij-
skih epoha. Time postize izvanrednu dinamiku
kazivanja. (retrospektivna montaza, usporavanje
radnje, veliki planovi, brze ili sporije izmjenjiva-
nje slika).

Zarazliku od tradicionalnog romana, koji svo-
ju pri¢u gradi na nekoj historijskoj podlozi ili ne-
kom savremenom dogadaju — potpuno pravoli-
nijski (hronologki), kako obi¢no rade histori¢a-
ri i novinari-reporteri, Duki¢ svoju pri¢u mije$a
(neko je napisao kao $pil karata), lomi vrijeme
tako $to blizu i dalju proslost rasvjetljava kroz
jedan dominantan historijski dogadaj kao $to je
pad komunizma, potom rat i sve ono $to je uslije-
dilo nakon rata na ovim prostorima.

Paralelizam kompozicije u vi$e njegovih ro-
mana, ¢ija se radnja uspostavlja u dva vremenska
toka, te njihovo medusobno povremeno prepleta-
nje, medusobni dodirii ukr$tanje proizvodi odre-
dene “stilske varnice”, koje su na pojedinim mje-
stima jako izrazene (gotovo da proizvode zvuk),
ana drugim mjestima jedva primjetne, diskretne,
gotovo nevidljive. (“Zna li ovo marsal”, ,1z poza-
dine*, , Tri hagka druga“, ,Novinar“idr.)

Iako ponegdje u tim romanima i drugim pro-
zama izbije novinarski, pa i grubi komentatorski
stil ili leksika (“fajl”, “obligatno”, “gabarit”, “dalji
razvoj dogadaja”), u ovoj prozi zapazamo i potpu-
no nove kovanice ili sintagme koje izvanredno
osvjezavaju Dukicev knjizevni izraz (“ufursatio
se”, “batal-naum”, “pusacki boks”, “poznodnev-
no”, “ruralisali se”, “omirisali predvorje sazrijeva-
nja”, “partijski dzelat”, “jeka rata”, itd.)

Sto se tie leksike, u svojim prozama on se &e-
sto sluzi posebnim Zargonom, $atrova¢kim iska-
zima, pocesto simbolima ulice, efektno ih upli-
¢udi u svoju relenicu ili sintagmu. Tako na pri-
mjer za svog junaka koji odlazi u zatvor kaze daje
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yNa sigurnom stanu i hrani kod drzave®, za zatvor
upotrebljava odnekud poznati nam izraz ,bajbo-
kana“, za iskaz osumnji¢enog pred istraznim or-
ganima kaze ,istreslo ga iz gaca®, za praznu pri-
¢u ,lelemudanje” itd. Originalni izrazi, redoslijed
rije¢i kojim opisuje odredene situacije u romanu
(... jer se njegov cimer, ni u snu nije Zelio upu-
stiti u stanje u kome bi umukao® (, Tajkun” 22),
dakle, ,upustiti se u stanje...“ Po¢etak nase opce
katastrofe bio je, po Duki¢u, onda ,kad se to vise-
stranadje nalazilo u pelenama i kad se, vrlo brzo,
uspjelo poprili¢no unerediti.“ (, Tajkun® 37)

U njegovom leksickom ,asortimanu®, prona-
¢i ¢emo niz novih kovanica, kojima u svom po-
znatom $atro maniru obogacuje knjizevni izraz i
postize nevjerovatnu preciznost svojih zakljuca-
ka i stavova (na primjer: skida¢ glava, partizan-
sko agregatno stanje, operisanost od stvarnosti, za-
mor materijala itd.). Uz to, on se vrlo efektno sluzi
dobro poznatim novokomponovanim narodnim
kovanicama i sintagmama kao $to su: Revolucija
jede svoju djecu, Nece iver daleko od klade, Goloo-
tocke fukare, itd.

Iako je jedan od najplodnijih spisatelja u sfe-
ri novinarstva i knjizevnosti koje smo ikada imali
i to istovremeno i na jednom i na drugom polju,
Duki¢ ne misli da je veliki - naprosto on pise za
obi¢ne ljude - da ga bez teskoca ne samo prodi-
taju, ve¢ i da ga pravilno razumiju. Zato, valjda, i
izbjegava bilo kakve radikalnije eksperimente u
svom rukopisu, ne boluje od pretjeranih moder-
nizama i tzv. ,modernisti¢kih izrada®, kojima bi
mozda fascinirao ,odabrane®, a razocarao one
za koje ustvari i pi$e. Zato su njegove knjizevne
forme jednostavne, izraz jasan, razumljiv, lahko
svarljiv: u jednostavnosti je ljepota.

4. Zlatko Dukic¢ - novinar
4.1. Knjizevnik (i) ili novinar

Zlatko Duki¢ ima sposobnost da u stvarnim
dogadajima izuzetno brzo prepozna literarne
teme koje jo§ brze pretace u svoje literarne klise-
je i $ablone. Sposoban je da od rutinskih, za ne-
¢ije oko svakodnevnih i nezanimljivih stvari, u
svojoj ,umjetni¢koj uobrazilji“ stvori zanimljiv
literarni iskaz. Njegova proza moze biti primjer
konkretizacije principa izmirenja dokumentari-
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stickog i estetskog, drugim rije¢ima, moze biti
primjer prerastanja faktografskog u umjetnicko.
To nadogradivanje u stanju je kreirati samo autor
Dukic¢evog stvaralackog kapaciteta, intelektual-
nog postenja i gradanske hrabrosti. On se uspio
otarasiti bilo kakvog ,prejudiciranja®, ni po koju
cijenu ne dozvolivsi da ga kao knjizevnika bilo ko
usmjerava (ometa) ili da mu na bilo koji naéin za-
kida slobodu stvarala¢kog nadahnuca.

Pored osnovnih informacija (faktografije), u
beletristi¢kim oblicima novinarskog izrazavanja
Zlatka Dukiéa (reportaza, komentar), ima dosta
elemenata slikovitog opisivanja ,kao i subjektiv-
nog, ekspresivnog i emotivnog pristupa odrede-
noj temi®. Radi se o reportazi, i tzv. biljeskama ,s
predumisljajem” - crtici, humoreski, kozeriji i fe-
ljtonu. U Dukicevoj radionici ti novinarski obli-
ci neprimjetno su se progirivali i ,presaltavali“ u
knjizevnu formu price, novele i romana. Kad god

je okvir reportaze za Duki¢a i njegov senzibilitet
bio pretijesan, on je tu reportazu kreirao kao pri-
¢u, novelu, a ponekad i kao roman. Iako literar-
na pri¢a kod Dukica, za razliku od reportaze, ne
prikazuje stvarni dogadaj, konkretne ljude i nji-
hove odnose, niti njihovu postojec¢u sredinu, ipak
se njena narativna struktura zasniva na stvarnim
dogadajima i li¢cnostima, pa i okruzenju, a sve to
je ,poslozeno® prema njegovoj umjetnickoj ima-
ginaciji, dakle, izmisljeno, ali ,prema stvarnom®.
Za svakog junaka u svojoj pri¢i ili romanu Duki¢
uzima gradu iz zivota vi$e ljudi, stvaraju¢i tako
ynovog ¢ovjeka“ - ustvari gradedi tipove kao svo-
jevrsni zbir najkarakteristi¢nijih osobina li¢nosti,
uzetih iz stvarnosti - nekada iz vi$e reporterskih
zapisa, biljeski, crtica, pa i vijesti koje je sam na-
pisao, a ponekad i iz onih za koje je samo ¢uoiliu
novinama procitao.

Duki¢ novinar i Duki¢ knjizevnik jedan od
drugog udaljeni su onoliko koliko se su-
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$tinski razlikuje ,autenti¢nost stvarnosti
od stvaralacke imaginacije®, ali i blizu je-
dan drugom ta¢no onoliko koliko jedan
reporterski zapis ili crtica moze biti pred-
lozak za dobru novelu ili komediju, odno-
sno koliko reporterski zapis moze ,ponije-
ti“ literarnih rekvizita iz arsenala knjizev-
nika Dukica, a da se reportaza ne pretvori
u proznu sentimentalnu retoriku koja neée
biti ,ni riba, ni djevojka®.

Ako u Duki¢u kao stvaraocu i ima ne-
kih ,¢arki“izmedu knjizevnika i novinara,
u njegovom konaé¢nom ,proizvodu” (novi-
narskom tekstu, pri¢i ili romanu), to se ne
primjecuje. Naprotiv, reporterski elemen-
ti novinara Duki¢a u pri¢iili romanu ,vra-
¢aju na zemlju® knjizevnika Duki¢a ono-
liko koliko umjetnic¢ko oblikovanje ople-
menjuje novinarski zapis. To se moze pot-
krijepiti brojnim primjerima iz Dukicevih
romana (,,Novinar®, ,San je bio ljepsi®),
zbirke pri¢a ,Cekajudi trajekt za Ankonu*,
brojnih objavljenih reportaza (,Ratni re-
porter, §taje to“).

Ukratko, Dukic¢evo djelo potvrduje
poznato pravilo: nije reportaza losija pri-
¢a, niti je pric¢a bolja reportaza, ve¢ i jed-
na i druga moze biti i bolja i gora. Sve za-
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visi od njenog autora. Zlatko Duki¢ je ovu lekci-
ju davno savladao, potvrdujuéi onu poznatu isti-
nu: da medu novinarima ima dobrih knjizevnika,
s tim $to su u novinarstvu novinari, a u knjizev-
nosti pjesnici, komediografi itd. Bolji primjer za
potvrdu ovog pravila od knjizevno-publicisti¢-
kog opusa Zlatka Dukica tesko je naci. U njemu
se elementi knjizevnog i novinarskog skladno na-
dopunjuju, komplementarni su i sluze kao podlo-
ga ili poticaj za stvaralac¢ki iskorak i na jednom i
na drugom podrucju, zavisno od emocionalnih
ili drugih poticaja (faktografije). Jednom rije¢ju,
zavisno od potrebe i inspiracije.

4.2. Zavjet profesiji

Prvi posao Zlatko Duki¢ je dobio u novinar-
stvu inajvi$e hljeba pojeo je u toj bransi - do da-
nas$njeg dana. Ni nakon objavljenih prvih knji-
zevnih radova, niti nakon $to je kasnije stekao po-
pularnost kao ve¢ afirmisani knjizevnik sa dva-
deset pet i kusur objavljenih knjiga, dakle, kad je
kao novinar debelo zakora¢io u knjizevnost, on
nije prestao da bude novinar. Od dobrog novina-
ra razvio se u jo§ boljeg knjizevnika kojem opet
nije bilo tesko da ostane vjeran svom osnovnom
zanimanju i da bude podjednako dobariu jednoj
iu drugoj bransi.

Pristupajuéi zaista obimnom novinarsko-pu-
blicistickom opusu Zlatka Dukica i ¢itajuéi nje-
gove novinarske tekstove, do¢i ¢emo do zaklju¢-
ka daje on tom poslu uvijek prilazio vrlo ozbiljno,
kao profesionalac, svjestan svoje odgovornosti
pred svojim auditorijem. Vi$e puta je javno izgo-
vorio i po ko zna koji puta napisao da pise iz uvje-
renosti da ¢e ljudi, kada im on proslijedi poru-
ku, kada im objasni dogadaj ili pojavu, biti bolji,
uspjesniji, da ¢e postici zadovoljstvo i srecu.

Na drustvenoj osmatra¢nici ne$to vise od tri
decenije, Zlatko Duki¢ je bio u prilici da ,u ime
drustvaiza drustvo vidi dalje, vi$e, bolje, da vidi
prvii da to $to vidi dru$tvu saopsti odmah®, da
prvi reaguje, da se odredi i zauzme stav, beskom-
promisno i posteno. Uvijek je mozgom, ali iskre-
no vodio svoje pero, drzao mikrofon i usmjeravao
kameru. Te ¢asne drustvene obaveze i magi¢nog
zavjeta profesije drzi se i danas.

Kao novinar i nepopravljivi optimista, ubi-
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jeden je i danas da vrijedi pisati, da ga o¢ekuju,
da ga ¢itaju, da ga traze, iskreno uvjeren u to da
ima kome i da ima $ta kazati. Novije generacije,
vjerovatno to ne razumiju. Zvuci suvi§e roman-
ti¢arski na prvi pogled i nadrealno na drugi po-
gled... romanti¢ni realista (neki ¢e reéi i soc. re-
alista), izvjestaé iz svog vremena“, hroniéar svog
doba, jednom nogom u knjizevnosti, a drugom u
novinarstvu.

4.3. Umjetnost novinarske rijeci

Op¢enito, poetska javna poruka ima prven-
stveno umjetni¢ku, a potom informativnu funk-
ciju. Dok pjesnik svojim jezikom ,stvara umjet-
ni¢ki svijet”, novinar prikazuje, opisuje konkre-
tan svijet u konkretnom trenutku. Pripovjedac
pise o situaciji i ljudima koje on stvara, te je, pre-
ma tome slobodan u izboru jezi¢kih sredstava,
dok novinar-reporter moze pisati samo o kon-
kretnoj situaciji, sa ta¢nim datumom, mjestom
dogadaja i konkretnim ljudima, sa ta¢nim ime-
nima, funkcijama itd. Te distinkcije svjestan je i
Zlatko Duki¢ knjizevnik i Zlatko Duki¢ novinar.
Bez obzira §to ¢eijedanidrugiupotrijebiti sli¢na
sredstva, saciniti sli¢nu kompoziciju, jedan ¢e na-
praviti pri¢u, drugi reportazu.

Kao profesionalni novinar, u svojoj dugogo-
disnjoj karijeri, Duki¢ se ogledao u svim Zanro-
vima i oblicima novinarskog izrazavanja i u svim
javnim medijima: $tampa, radio, televzija. Ne-
umorno je produkovao materijale u onom ¢isto
informativnom zanru novinarskog izrazavanja -
neki to zovu novinarska faktografika ili akcija in-
formacije, kojom se informacija aktivira u sluzbi
saoplavanja i obavje$tavanja javnosti, svjestan
da se na vijesti kao osnovnom obliku novinarske
faktografije zasniva i gradi svaki drugi oblik novi-
narskog izrazavanja pa i izvjestaj i komentar ,ko-
jima se kreira mi$ljenje“. Ko zna koliko je ovaj no-
vinarski as napisao vijesti, a koliko op¢ih, temat-
skih, analiti¢kih i reportaznih izvjestaja, razasu-
tih u raznim novinama od ,Nasih dana“ ,Fronta
slobode®, ,Oslobodenja“ibanjalu¢kog ,Glasa® do
»Tuzla lista®, do Radio i TV Tuzla, Radio Saraje-
va, do TV TK-a, Radija Slobodna Evropa itd.

Novinarski stil Zlatka Dukica, kako je primi-
jetioiprof. Zgodi¢, je ,rasko$no literaran®. Njego-
vi ,novinarski tekstovi obiluju plasti¢nim slika-
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ma, snaznim metaforama, sugestivnim i ubjedlji-
vim hiperbolama, razumljivim analogijama, $iroj
javnosti prijem¢ivim folklornim i drugim kon-
vencionalnim stilskim figurama.“ Neke novinar-
ske teme Duki¢ je obradivao i u knjizevnoj formi.
»No, to je i jezik Zestokog cinizma, bespostedne
ironije, neskrivenog izrugivanja, smjelih, origi-
nalnih, diskredituju¢ih, a sublimiraju¢ih sinta-
gmi, kakve su, na primjer, jatagan-novine, han-
dzar-novinar¢iéi, novinari — junose s politicko-
hormonalnim poremecéajima“ (Eldorado za “pa-
triote”, 29. decembar 1992, Poturanje Juge, 2. fe-
bruar 1993.) i sli¢no.

Jezik i stil njegovih tekstova, otuda, korespon-
diraju sa njegovim poimanjem novinarstva — kao
emancipatorski orijentiranog i djelatnog javnog
angazmana. Zbog toga neki od njih imaju tek no-
vinarsku frazu i formu, a stvarno predstavljaju
neku vrstu politickog manifesta ili samostalnog po-
litickog rukopisa.” Uz svoj originalni jezitko-stil-
ski instrumentarij, vremenom je izgradio i meha-
nizam dokumentovanja i argumentacije, koji je
kod ¢italaca, slusalaca ili gledalaca ,proizvodio®
najbrzi i najjaci utisak. Tako je ostvarivao, a i da-
nas ostvaruje izvanredan uticaj na publiku, koja
mu, jednostavno, vjeruje.

Kako?

Tako $to je uvijek polazio od sopstvenog uvje-
renja u to da problem o kojem pise shvata bolje
od svojih ¢italaca, slugalaca, gledalaca jer je imao
priliku da bude blizi tom problemu. Zato se mo-
rao osposobljavatii priprematiu svakom konkret-
nom slu¢aju, bez obzira na iskustvo koje je imao.
Tu svoju profesionalnu prednost, u svojim napisi-
ma nikada nije isticao niti potencirao. Uspje$an
je zato $to se prema svom komentaru postavljao
tako da o glavnoj tezi komentara ne govori on,
vecje pustao da njegova teza govori sama za sebe,
majstorskom, angazovanom i stvaralatkom upo-
trebom ¢injenica.

4.4. Ratni reporter

Potkraj 1995. godine, u jednom Duki¢evom
stvaralatkom intermecu, izasla je druga njegova
ratna knjiga pod naslovom ,Ratni reporter — $ta
je to“ u kojoj je autor izlozio svoja ratna reporter-
ska iskustva za koja je smatrao da bi mogla biti in-
teresantna ne samo mladim novinarima, veé i $i-
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roj javnosti. ,Ratni reporter —§ta je to“ je knjiga u
kojoj je 199S. godine iz prve ruke i izbliza ispri-
¢ana pri¢a o ratu, ratnicima i ratovanju. Radise o
jednoj vrsti biografsko-instruktivnog $tiva, koje
Zlatko Duki¢ potpisuje kao prvi ratni TV- novi-
naru Tuzliijedan od prvih ratnih reporterau Bo-
sniiHercegovini. ,Visio je po borbenim linijama®
i svakodnevno direktno izvje$tavao sa mnogih
vru¢ih mjesta u Tuzli i njenoj okolini. Izvjestavao
je onda kada su takvi izvjestaji ,bili bitniji od hra-
ne, vode i zraka“. Njemu se vjerovalo.

yRatni novinarski radovi“ Zlatka Duki¢a po-
tvrda su profesionalne ¢astiinemirnog duha ovog
stvaraoca, koji je, kad je bilo stani-pani, kako pise
Fatmir Alispahi¢, ,podredio svoju ulogu komen-
tatora, urednika, pisca, predsjednika Opéinskog
i regionalnog (kasnije Kantonalnog) odbora So-
cijal-demokratske partije BiH Tuzla - i oti$ao na
bodljikav i opasan profesionalan teren. Ova knji-
ga objedinjuje dio tih iskustava, iako autor, daka-
ko sam za sebe ne moze reéi ono §to moze kazati
trece lice: da Tuzla s pocetka rata nije imala rat-
nog reportera Zlatka Dukica, njena kolektivna
vjera u pobjedu dobra nad zlom bila bi kudikamo
slabija; Dukiceve svakodnevne TV-reportaze s
prvih linija fronta, ulijevale su optimizam u smr-
tonosno okruzenje, koje je, objektivno, davalo
malo nade za opstanak i prezivljavanje. Pamte to
borcii obi¢ni gradani. Paméenje onih drugih, $to
se guraju u tijesnom liftu za istoriju, nije ni bitno
za profesionalno novinarsko djelo, koje je Zlatko
Duki¢ darivao svom gradu.“ (F. Alispahi¢, Rije¢
urednika, KnjiZevno novinarstvo u novinarskoj
knjizevnosti ili obrnuto, Zlatko Dukié, Zna li ovo
marsal, Tuzla 2000., 175)

U svojoj recenziji knjige ,Ratni reporter — $ta
je to“ urednica TV Tuzlanskog kantona Jasna Zu-
ni¢ je s pravom podsijetila na izuzetnu obimnost
Duki¢evog novinarskog angazmana: ,Samo no-
vinar koji je s takvim intenzitetom prozivio isku-
stvo ratnog reportera, ima puno profesionalno i
moralno pravo preto¢iti to iskustvo u knjigu pod
istim naslovom. Ne provjeravajte valjanost ova-
kvog stava, jer upravo je jednostavnije potraziti
njegovu potvrdu u desecima stranica ispisanog
profesionalnog, novinarskog iskustva, pazljivo
odabranih i istrgnutih iz pedantne novinarske
biljeznice, ispisivane na brojnim rati$tima, nego
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proc¢itati 900 stranica iskucanog i objavljenog
teksta, brizljivo slozenog u 450 ratnih reportaza i
drugih priloga, koje u arhivi Televizije Tuzla zau-
zimaju pozamasan prostor. Upustiti se u njihovo
gledanje, znacilo bi 57 sati, dva i po dana i no¢i,
provesti pred malim ekranom®

4.5. Komentator

U tom izuzetnom novinarskom obilju, sa si-
gurno$¢u se moze re¢i da je novinar Zlatko Du-
ki¢ najve¢iinajjaci u oblasti novinarske analitike
(stvaralagtvo novinarskog misljenja) i novinar-
ske beletristike. U oblasti novinarske analitike,
koja obuhvata ¢lanak, komentar, osvrt, intervju,
drustvenu hroniku, drustveni portret i recenziju,
najvise uspjeha imao je kao komentator. U svojim
komentarima analizirao je, osmisljavao ili¢no tu-
macio razne aktuelne i dru$tveno znacajne infor-
macije o dogadajima, pojavama i problemima ili
li¢nostima na drustvenoj ili politickoj sceni ze-
mlje, izvlacedi odredeni politicki smisao, ocjenu,
preporuku ili kritiku. Svojom tematskom ili vre-
menskom aktuelno$¢u, te sadrzajem ili kompo-
zicijom, njegovi komentari su uvijek plijenili pa-
znju publike (¢italaca, slusalaca i gledalaca). Na-
gonili su na razmisljanje, ostavljaju¢i svakom mo-
guénost da provjerava njihovu glavnu poruku, da
je prima sopstvenom voljom i ubjedenjem.

Edina Fazli¢ u svojoj recenziji knjige ,Orbiso-
vi komentari“ (2003.) ispisuje i sljedece recenice:
»Ova knjiga je, dakle, nastala zahvaljujuéi , Orbi-
su’, pa ¢e ova emisija, osim §to uspje$no nastav-
lja zivjeti na T'V-ekranima, ostati trajno zabilje-
7enaina ovaj nacin (...) Valjda zbog ¢injenice da
dinamika rada na televiziji, a posebno u dnevnoj
redakciji informativno-politickog programa, nije
omogucavala odredenu distancu, ,Orbisove ko-
mentare” sada, nakon izvjesnog vremena, gle-
dalac, odnosno ¢italac moze dozivjeti potpuno
druk¢ije.” U ovim komentarima primjetan je ori-
ginalan Duki¢ev novinarski stil, kako pise Edina
Fazli¢, vje$tog kozera ,pozajmljen” iz njegovih
najboljih beletristi¢kih tekstova.

Prof. Esad Zgodi¢ se dublje upustio u analizu
Dukiéevih novinarskih tekstova. O zbirci novin-
skih komentara pod naslovom ,Lijevi mangupi
i desni varvari“ (neobjavljena knjiga) zapisao je
sljedece: ,Rije¢ je o zborniku izvornih i zivih, a
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ne naknadno retusiranih, logikom bezdu$nog te-
oretiziranjaihladnih apstrakcija racionaliziranih
tekstova oljudima, dogadajimaipolitikama, sko-
jima smo pro$li Zivot nakon 1990. godine. Rije¢
je o tekstovima, koji autenti¢no nose u sebi uzare-
no vrele pecate vremena, zigove ondasnjeg bola,
emocionalne doZivljaje uzasa i duevne rane, su-
blimirane u autorovim iskustvima i iskustvima
ljudi, s kojima je zivio i prozivio. I to je sada ono
tegobno: Citajuci ove tekstove, valja se oslobodi-
ti ugode $to je donosi amnezija, te jo$ jednom, u
mislima, osje¢ajima, u ponovo uznemirenim fru-
stracijama i iznova pozlijedenim ranama, prodi
sve ono $to smo iskustveno prosli u doba uzasne,
apsolutne slobode za zlo i divlje, gorostasne agre-
sije na nase zivote.”

Obilje grade, materijala, svjedocanstava i ¢i-
njenica u toj knjizi, moze posluziti kao izvor za
proucavanje raznih aspekata rata za Bosnu i Her-
cegovinu. Kao §to je napisao prof. Esad Zgodi¢,
to je $tivo interesantno kako za histori¢are, tako
za sociologe, politologe, novinare itd. ,Ali, da ne
bude zablude, upozorava Zgodi¢: moguéa znan-
stvena eksploatacija, o kojoj govorimo, nikako ne
znadi da su tekstovi dati u Zanru ili u diskursu na-
znacenih disciplina. Naprotiv, o novinarskim tek-
stovima je rijec.”

Trazed¢i definiciju Duki¢evog novinarskog
opusa, prof. Esad Zgodi¢ kratko ga defini$e kao
angaZzirano, kriticko, borbeno, politicko novinar-
stvo. To dakle, nije vrijednosno neutralno, puko
yodrazavalacko® (odredivalacko, otaljavalacko)
i suhoparno informativno novinarstvo, ve¢ ko-
mentatorsko i interpretativno novinarstvo. Jed-
nostavno, Duki¢ ne moZe biti neutralan, on ,svo-
jim novinarskim tekstom hoée da sudjeluje u
oblikovanju javnog mnijenja, u profiliranju vri-
jednosnih orijentacija i gradanstva i nacionalnih
masa, da korektivno participira u centrima po-
litickog odlu¢ivanja, da bez zebnje pledira za de-
montazu svakog oblika mistifikacije u politici i
sli¢éno. Otud suu mnogim tekstovima granice iz-
medu novinarskog i politickog, Zurnalistickog i
propagandnog, informativnog i ideoloskog — isu-
vide tanke, a ponegdje i ne postoje.”

Njegovi tekstovi, kako pise Zgodi¢, ,izraza-
vaju i artikuliraju i ono emancipatorski, probo-
sanski, civilizacijski orijentirano javno mnijenje,
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njegove projekcije, kritike i otpore onom poro-
bljavajucem, destruktivnom, nacionalisti¢kom,
agresivnom. Ono je, doduse, povremeno znalo
postati manjinsko, kao ostrvo u moru hipnoti¢-
kog nacionalizma, razornih ksenofobija, etni¢kih
distanci, uskrslih mumija nacionalnih mitologija,
zamora gradanskog mentaliteta, itd.”

Njegove novinarske ,tekstove mozemo dije-
lom recipirati kao svojevrsnu autobiografiju nje-
govog politickog misljenja ili kao Zivotopis njego-
vih temeljnih politi¢kih ideja, te etickih i politi¢kih
orijentacija.”

Marko Divkovi¢ u recenziji knjige ,Lijevi
mangupi i desni varvari“ pise: ,U prostoru izme-
du lijevih mangupa i desnih varvara, stalo je jed-
no tesko doba, od kojeg su normalni strahovali,
a oni drugi mu se radovali. U tom $irokom dija-
pazonu dogadaja i likova, najvise je politicara, za
koje Marfijev zakon kaze da su i oni ljudi, samo $to
to ne znaju.”

Knjiga RTV komentara ,Neki vole da se ne
vole“ upotpunjuje veoma bogat publicisti¢ki opus
¢ovjeka, koji je takoredi ¢itav svoj radni vijek po-
svetio pisanju, konkretno novinarstvu i knjizev-
nosti. U ovoj knjizi sabrani su njegovi komenta-
ri emitovani na Radio-Tuzli, Radiju Federacije
BiH i u nedjeljnom dnevniku RTV TK u perio-
du2003-2006. godina. Rije¢ je 0 102 komentara,
koji govore o aktuelnim dogadajima, koji su ra-
cionalno i objektivno osmisljeni, jezgroviti, razu-
mljivii, svi do jednog, izreceni u dobri éas.

U recenziji te knjige Edhem Mufti¢ pise , Zlat-
ko Duki¢ u zbirci RTV komentara, snagom isku-
snog i afirmiranog knjizevnika i novinara (i poli-
tickog analiti¢ara), promislja sve znacajnije drus-
tvene i politicke dogadaje — aktualizira i javnosti
prezentira surovu, svirepu i sumornu bosansko-
hercegovacku stvarnost s pocetka 21. stoljeca.
(...) Zbirka RTV komentara knjizevnika i no-
vinara Zlatka Dukic¢a predstavlja konzistentno i
na humanisti¢koj logici utemeljeno $tivo, koje ¢e
imati vi$estruku vrijednost. Prvo, ono objektiv-
no odslikava i pamti jedno vrijeme i ukazuje na
svu pogubnost nakrivo nasadenog koncepta vla-
sti u Bosni i Hercegovini, koja egzistira na izazi-
vanju straha i manipulacijama svake vrste. Dru-
g0, Dukicevi komentari su paradigma za sve one
koji imaju namjeru da pi$u komentare, koji, za
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razliku od pukog informisanja, zahtijevaju visok
nivo znanja, iskustva i umijecéa.”

S. Zakljucci

1. Vige od tri decenije, Zlatko Duki¢ je pri-
sutan na nasoj drustvenoj i knjizevnoj sceni kao
izuzetno plodan prozni pisac, kao poslenik jav-
ne rijec¢i, ocjenjiva¢ stvarnosti. Njegov knjizevni
opus kao umjetnicka reakcija na historiju dok se
ona bukvalno dogada pred nasim oc¢ima, pred-
stavlja jedan od najboljih knjizevno-umjetnic¢kih
prikaza ovih nasih “zanimljivih vremena”. Svo-
jim stvarala¢ckim duhom, idejom i senzibilitetom,
Duki¢ je savremenik svog doba u punom znace-
nju te rije¢i. U mnogim svojim djelima on tako
duboko zasijeca u nase bolesno drustveno tkivo
i tako neumoljivo ,razgrée” nasuizopacenu drus-
tvenu stvarnost da bududi historicari, zasigurno
neée morati traziti bolju knjizevno-umjetni¢ku
ilustraciju za takozvano ,vrijeme tranzicije®, koje
je dodijeljeno nasoj generaciji.

2. Nikao ¢ovjek, niti kao umjetnik, Zlatko Du-
ki¢, nikada nije bio ,u vlasti prevazidenih vredno-
sti“ niti je ikada robovao bilo kakvom retrograd-
nom poimanju svijeta, iako je vremenska distan-
casakoje obi¢no startuje u obradi pojedinih tema
vrlo mala, naj¢e$ce nikakva. U svojim romanima
i drugim proznim sastavima, u prvi plan stavlja
¢ovjekainjegovu ljudsku sudbinu, na marginama
velikih historijskih ili aktuelnih drustvenih zbi-
vanja, pri ¢emu se ni jednog trenutka ne koleba
na ¢ijoj je strani u golemim historijskim sudari-
ma na ovim prostorima, koji su eskalirali u Dru-
gom, ali i ovom posljednjem ratu. Svoju ,prima-
knutost“ili ,odmaknutost® od blize ili dalje pros-
losti (pa i stvarala¢ku odmaknutost od sadagnjo-
sti), nikada nije nadomjestao ili popunjavao pre-
tjeranom ,kritickom arogancijom” omalovazava-
nja svega onoga §to nije bilo, eventualno, po nje-
govom ukusu ili $to nije bilo po mjerilima savre-
menosti. To je, svakako, izraz njegovog stvaralac-
kog postenja.

3. Uistinu ubita¢an tempo pisanja i izdavanja
knjiga (svaka godina, najmanje jedna knjiga) ne
moze se uzimati kao klju¢ni argument za ocje-
nu, a u nekim slu¢ajevima i za osporavanje bilo
kakvog kvaliteta Duki¢evog knjiZzevnog opusa.
Blage nijanse, pa i neujednacenosti u nekim nje-
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govim djelima, pojavljuju se kao posljedica okol-
nosti u kojima su pojedini romani i drugi novi-
narsko-beletristi¢ki tekstovi nastajali. ,Iz knjige
u knjigu“ Duki¢ je sve bolje brusio svoj stil, ek-
sperimentisao kompozicijom romana, tokovi-
ma fabule, pozicijom glavnih i sporednih liko-
va, tematski krug je stalno prosirivao, kre¢udi se,
uglavnom, bespuc¢ima nase sada$njosti i bliske
nam pros$losti. U stilsko-jezi¢ckom pogledu, Du-
ki¢evi romani (barem u veéini) predstavljaju pri-
mjer izgradenog knjiZzevnog izraza sa svim odli-
kama, kako neko zapisa, dukicevske individual-
nostiioriginalnosti.

4. Tako se o novinarskoj knjizevnosti ili knji-
Zevnom novinarstvu kao najkracoj definiciji stva-
ralackog opusa Zlatka Duki¢a moze diskutovati,
niko ne moze osporiti plodne medusobne uticaje
i snazna prozimanja pri susretanju novinara Du-
kic¢a i knjizevnika Dukic¢a negdje na mostu koji
spaja novinsku reportazu ili komentar sa roma-
nom ili novelom. Upravo na tom prelazu ,dogada
se” originalanispecifi¢an, dukicevski, knjizevno-
estetski ,proizvod®. Iako je Duki¢ uspje$an knji-
zevnik na knjizevnom polju isto onoliko koliko je
uspje$an novinar na novinarskom zadatku, najja-
¢ije, ipak, ,na spomenutom mostu®. Na toj ,adre-
si“ zapravo, i treba traziti najboljeg Dukica.

S. Svako novinarsko kazivanje, bez obzira
kako je obojeno (pristrasno, nepristrasno, politi¢-
ki ili dogmatski), pretenduje na kona¢nost. Svaka
knjizevna (dakle umjetni¢ka) kreacija, bez obzira
dali se odnosi na zavr$ene ili nezavr$ene pojave i
procese, ostaje otvorena. Novinske tekstove Zlat-
ka Dukiéa (i to ne samo one kreativnog zanra) ka-
rakteri$e: visoka profesionalna odgovornost, do-
kumentarna smirenost, hladna racionalna objek-
tivnost i obuhvatnost koja ¢itaocu otvara Siroku
objektivnu predstavu o ,predmetu” interesova-
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nja novinara. Knjizevne tekstove Zlatka Dukic¢a
(romane, price, novele) karakterige: stvaralacka
i pokretatka emocija, prenaglaseni potezi, ironi-
ja i sarkazam, tipi¢ni likovi (tipovi), redukovana
i jispreturana” (iskrivljena) fabula (do groteske),
zestina u izlaganju, kriti¢ka strast, izlaganje u sli-
kama, dinamic¢an dijalog itd. Duki¢eva proza naj-
¢e$ce podstice ¢itaoca na razmisljanje, na dalje
traganje za istinom. Po tome je i mozemo tretirati
kao angazovanu knjizevnost.

6. Onoliko koliko je Duki¢ usavr$avao i iz-
gradivao svoj knjizevni, ali i novinarski izraz i
kako je pojacavao stepen kriti¢nosti nase izopa-
¢ene stvarnosti, tako se, i u istoj mjeri ,de$ava-
lo“ preéutkivanje tog djela (namjerna slu¢ajnost)
manje-vise sve do danasnjeg dana. Zasto? Pored
nase tradicionalne uskogrudostii palanac¢ko-¢ar-
$ijske zavisti, ozbiljnije uzroke treba traziti u ¢i-
njenici da je Zlatko Duki¢ bio i ostao primjer an-
gazovanog pisca, britkog kriti¢ara, uglavnom ne-
lijepe nase stvarnosti, koju prikazuje u pomalo
izvrnutom ogledalu, sa gorkim okusom ironije
i sarkazma. U mnogim njegovim prozama, pre-
zasi¢enim sada$njo$cu, lahko se prepoznaju eg-
zoti¢ni likovi, razni moénici i drmatori, najce-
$¢e ogoljeni do svoje ruznoce i karikaturalnosti
— koji su nalazili na¢ina da pre¢utno predu pre-
ko svega — i da §tosta porade kako ta “pisanija” ne
bi proizvela nikakve efekte, ko ,bozja vodica® S
druge strane, pozicija Zlatka Duki¢a kao novina-
ra, koji je zapravo knjizevnik, odnosno knjizevni-
ka koji ostade u novinarstvuito angazovano — do
kosti, razlog je $to su reakcije na njegove brojne
novinarske tekstove, uglavnom briljantne osvrte
i komentare, uvijek bile u potpunoj srazmjeri sa
precutkivanjem i ignorisanjem njegovih knjizev-
nih tekstova, bez obzira na njihove umjetnicke i
estetske domete.
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