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STANOVISTVA U BIH, 2013.

Prof. dr. Omer Ibrahimagic
o

1. BOSNJANI, BOSNJACI, BOSANCI

U posljednjih 20 godina posvetio sam se skoro isklju-
¢ivo istrazivanju proslosti naroda BiH i to u kontekstu
medunarodnog prava s jedne strane i socioloskog, odno-
sno politickog i politoloskog tumacenja pojma naroda i
nacije, s druge strane.' S tim u vezi, u¢vrstio sam svoja
saznanja da je BiH od pocetka, jo§ od vremena njenog

1 Povodom prvog poslijeratnog popisa stanovistva u BiH, koji je na-
javljen za april 2013. godine, te nekih nejasnoca, dilema i kolebanja u
dijelu bosnjackog stanovni$tva tokom i nakon probnog popisa, na$ uva-
zeni saradnik, prof. dr. Omer Ibrahimagi¢, odazvao se pozivu Redak-
cije i poslao nam ovaj prilog, u kojem se detaljnije bavi tom problema-
tikom, dajudi poseban akcenat na historijsku genezu imena Bosnjak i
nacionalnog opredjeljenja bosanskih muslimana. Kako se odgovori na
mnoga pitanja Bosne i Bo$njastva nalaze u nedavno objavljenoj knji-
zi naseg profesora pod naslovom “Bosanski idenetitet i suverenitet’, a
povodom pedesete godisnjice njegovog plodnog nau¢nog rada i stva-
ralastva, odlucili smo da tom izvanredno znac¢ajnom nau¢nom djelu u
ovom broju naseg ¢asopisa posvetimo nesto vecu paznju, objavljujuci
opéirnije prikaze te, kako je jedan od promotora nedavno rekao “mega
knjige” (rubrika “Rije¢”). Istim povodom, u ovom broju, objavljujemo i
rodoslov familije Ibrahimagi¢i iz Smoluce (zaseok Agi¢i), koji je sasta-
vio sam profesor Ibrahimagi¢, kao vrijedan prilog historiografiji svog
rodnog kraja, od kojeg se nikada nije potpuno odvajao (rubrika “Zavi-
¢aj”). Na ovaj nacin, u nasem casopisu skromno obiljezavamo i ujedno
Cestitamo profesoru Ibrahimagi¢u pedesetu godisnjicu njegovog nauc-
nog i stvaralackog rada, te zahvaljujemo na dosadas$njoj izvrsnoj podrsci
i saradnji. (Redakcija)
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H POVELJA KULINA BANA

prvog pomena, u poznatom djelu Kon-
stantina Porfirogeneta “De administrando
imperio”, iz sredine 10. stoljeca, a i ranije-
bila multikonfesionalna politicka zajed-
nica, u prvo vrijeme sa tri konfesije: crkva
bosanska (ili pripadnici crkve bosanske),
pravoslavna je bila periferno, prema istoku
Bosne i katolicka—uz prisustvo, prvo Domi-
nikanaca, a kasnije Franjevaca-u srednjoj i
zapadnoj Bosni. Neovisno od toga kojoj su
vjeri pripadali, stanovnici Bosne su se jo$
od tih davnih, ako mogu, reéi politickih
prapocetaka, zvali zajednickim imenom -
Bo$njani.

Postepenim prelaskom stanovnistva sve
tri religije na islam, nakon pada Bosne pod
upravu mocéne osmanske imperije, 1463.
godine, mijenja se i konfesionalni sastav
stanovni$tva. Sa dolaskom Osmanlija,
Crkva bosanska gotovo potpuno nestaje,
a broj pravoslavaca i katolika znatno se
smanjuje. I za vrijeme dugotrajne osman-
ske vladavine, dakle, u BiH opet vidimo
tri konfesije: islamsku (sada umjesto crkve
bosanske), katolicku i pravoslavnu.

Nakon osvajanja Bosne, Osmanlije su,
iz leksic¢kih razloga, Bosnjane poceli zvati
Bog$njacima, bez obzira kojoj su konfesiji

pripadali. O tome imamo tragove u mno-
gim izvorima, ne samo osmanskim, ve¢ i
u knjigama i ispravama katolic¢ke i pravo-
slavne crkve (osmanski popisi, franjevacki
ljetopisi i knjige, sluzbena i diplomatska
korespondencija itd.).

U prvom broju poznatog ¢asopisa “Lje-
topis matice srpske” iz 1825. godine, u ured-
ni¢ckom komentaru pod naslovom “Slove-
noserbsko koljeno”, autor pide o porijeklu
naroda u ovom dijelu Balkana i spominje
narode koji Zive na tom prostoru: Bugare,
Crnogorce, Bo$njake, Dalmatince itd. O
Bosnjacima je napisano-da Zive izmedu
Drine, Vrbasa, Save, Dalmacije i Huma, uz
napomenu da taj narod ispovijeda ili islam,
ili su katolici, ili su pravoslavni.

Ucesnici Pokreta za autonomiju, koji je
predvodio Husein-kapetan Gradascevi¢ od
1830. do 1832. godine (u kojem je sudjelo-
vao i ne mali broj nemuslimana), nisu se
osjecali kao etni¢ki Turci, ve¢ su se prepo-
znavali i osjecali kao Bo$njaci.

Ilija Garasanin u svom poznatom
“Nacertaniju” piSe da u Bosni Zive Bos-
njaci, kao narod isto¢nog “vjeroispovjeda-
nia’, zatim Bo$njaci, kako kaze, Muhame-
danci i Bosnjaci katolici, koji sebe nazivaju
franjevcima.

Dakle, u prvoj polovini 19. stoljeca, i u
srpskoj publicisti, u ¢asopisima i knjigama,
a kako vidimo, i u programskom tekstu
Ilije Garasanina, jednog od rodonacelnika
velikosrpskog projekta govori se o Bo$nja-
cima u BiH kao jednom narodu, neovi-
sno od njihove vjere. I za vrijeme austro-
ugarske uprave (1878. - 1918.), pripadnike
sve tri navedene konfesije u BiH sluzbeno
su zvali Bosnjacima. Izmedu ostalog, sve
Cetiri regimente austrougarske vojske, koje
su se popunjavale regrutima sve tri reli-
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gije sa prostora BiH (Sarajevska, Tuzlan-
ska, Mostarska i Banjalucka), sluzbeno su
se nazivale bo$njacke regimente.

Tek kasnije, u drugacijim historijskim
okolnostima, stanovnis$tvo Bosne pocelo se
nazivati Bosancima. Neovisno, dakle, kojoj
su konfesiji pripadali, stanovnici Bosne su
se kroz historiju zvali Bo$njanima, Bos-
njacima i Bosancima - do danas. Bosan-
cima se oznacavaju svi stanovnici, odno-
sno gradani Bosne, koji po Ustavu BiH
¢ine etnicki Bosnjaci, etnicki Srbi, etnicki
Hrvati i ostali, a to su pripadnici nacional-
nih manjina i oni koji se ne Zele nacionalno
opredijeliti.

2. ZEMLJA BOSNA

Svoj teritorijalni, administrativno-poli-
ticki i drzavno-pravni kontinuitet Bosna
je zadrzala od vremena bosanskih banova
i bosanskih kraljeva do Dejtona. Od 10.
do 15. stoljeca bila je banovina i kralje-
vina u rangu ostalih srednjovjekovnih
drzava Evrope. Nakon pada pod osman-
sku upravu, 1463. godine, podijeljena je
na sandzake, a od 1580. administrativno-
teritorijalno je zaokruzena kao provin-
cija Bosna pod nazivom Pagaluk Bosna,
Beglerbegluk ili Ejalet. Uredbom za BiH iz
1864., Bosanski pasaluk je preimenovan u
Bosanski vilajet, podijeljen na 7 sandzaka:
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Bihacki, Banjalucki, Hercegovacki sa sje-
distem u Mostaru, Travnicki, Sarajevski,
Zvornicki sa sjedistem u Tuzli i Novopa-
zarski sandzak sa sjedistem u Sjenici, koji
¢e, voljom osmanskih vlasti, 1877. godine
biti priklju¢en Kosovskom ejaletu, sa sjedi-
Stem u Pristini.

Austro-Ugarska je, po izvr§enoj okupa-
ciji BiH, zadrzala administrativno-upravnu
organizaciju iz osmanskog perioda, pre-
imenovavsi samo sandzake u okruge, a
mudirluke i kaze u kotare.

I nakon ujedinjenja, 1918. godine u
Kraljevinu SHS, sve do dono$enja Vidov-
danskog ustava, 1921. godine, postojala
je 1 funkcionisala zemaljska vlada BiH sa
svim ranijim prerogativima, a Zemalj-
ska uprava za BiH bila je u funkciji sve do
1924. godine.

Kada su doneseni zakoni o oblastima,
spomenutih 6 okruga koje je Austro-Ugar-
ska naslijedila kao sandzake, preimeno-
vano je u oblasti. Po ¢lanu 135. Vidovdan-
skog ustava, u administrativnom smislu,
zadrzana je teritorijalna cjelovitost, odno-
sno historijski prostor BiH, koji se nasao
u sastavu nove drzave.. Izmedu ostalog,
garantovana je teritorijalna cjelovitost BiH
u sastavu nove drzave, u koju je BiH usla sa
dva izlaza na more - kod Sutorine i Neuma.

Uvodenjem diktature Kralja Aleksan-
dra, 1929. godine, ukinut je Vidovdanski
ustav iz 1921., Kraljevina je podijeljena na
9 banovina i dobila ime Jugoslavija. Kroz
tu podjelu rezim diktature je, izmedu osta-
log, BiH podijelio na 4 banovine: Vrbasku
(skoro u cijelosti zahvatala bosansku teri-
toriju, izuzev jednog sreza-Dvor na Uni,
koji je bio u Hrvatskoj, zatim Drinsku
banovinu sa sjedistem u Sarajevu, koja je
“i$la” prema zapadnoj Srbiji sve dotle dok



W PODJELA KRALJEVINE SHS NA 33 OBLASTI

nije izgubila apsolutnu veéinu bosnjackog,
odnosno muslimanskog stanovnistva, da
bi vlastodrsci u Beogradu imali razloga da
postave Srbina za bana te banovine. Ima-
ju¢i u vidu da je Bosanska krajina bila sa
veéim procentom srpskog stanovnistva,
ona je ve¢ imala bana Srbina. Jugoisto¢ni
dio Bosne, ukljuc¢ujudi i srez Trebinje, pri-
pao je Zetskoj banovini, sa sjediStem u
Cetinju, a jugozapadni Primorskoj bano-
vini, sa sjedistem u Splitu. Tako je Bosna
prvi put u svojoj historiji bila teritorijalno
podijeljena i rasparcana. Nagodbom Cvet-
kovic¢a i Maceka, 26. 08. 1939. godine, stvo-
rena je Banovina Hrvatska, kojoj je pripo-
jeno 13 srezova BiH, u kojima je bilo vise
Hrvata nego Srba. Muslimani se u tim
aranzmanima nisu rac¢unali.

Nakon proglasenja Banovine Hrvatske,
sav ostali prostor Kraljevine (izuzev Slove-
nije) trebalo je da pripadne srpskoj bano-
vini, odnosno teritorijalnoj jedinici “Srp-
ske zemlje”, sa sjediStem u Skoplju, koja
je bila projektovana 1940. godine, ali nije
realizovana kao §to nije ustavno-pravno
realizovana ni Hrvatska banovina. Zbog
priblizavanja rata i ratne katastrofe Kralje-
vine Jugoslavije, navedene nagodbe i spo-
razumi, po kojima se mijenjalo unutrasnje

ustrojstvo zemlje, nikada nisu legitimirane
i potvrdene u Narodnoj skupstini Kralje-
vine Jugoslavije.

Odlukama Prvog zasjedanja ZAVO-
BiH-a (25. novembra 1943. u Mrkonji¢
Gradu) i Drugog zasjedanja AVNOJ-a
(Jajce), 29. novembra 1943. godine, BiH je
nakon 480 godina obnovila svoju drzav-
nost i voljom svojih predstavnika usla u
sastav. Demokratske Federativne Jugo-
slavije kao zasebna federalna jedinica, u
kojoj zive Muslimani, Srbi i Hrvati, to jest-
Bosanci i Hercegovci kao gradani i stanov-
nici federalne jedinice BiH.

3. NACIONALIZIRANJE BOSNJAKA

Koncem 18. i pocetkom 19. stoljeca,
pod uticajem Francuske burzoaske revo-
lucije, 1789. godine, u Evropi se, umjesto
nekadasnjih imperija, formiraju nacio-
nalne drzave. Otvara se proces zaokruzi-
vanja odredenih teritorija kao nacional-
nih drzava najznacajnijeg naroda na tim
prostorima, koji se omeduju kao zasebne
drzave. Ne treba zaboraviti, na primjer, da
su tokom cijelog 19. stoljeca i sami Nijemci
lutali, pokusavaju¢i objediniti viSe trgovac-
kih gradova-drzavica u jednu njemacku
konfederaciju, sve do 1871. godine, kada je
Bizmark izvrsio njihovo ujedinjenje i stvo-
rio prvi Njemacki Rajh. Italija se, takode,
tek u drugoj polovini 19. stolje¢a, negdje
60-ih godina, ujedinila u zasebnu naci-
onalnu drzavu. Za vrijeme rata izmedu
Francuske i Pruske, prije nego $to je doslo
do ujedinjenja Njemacke drzave, nije uspio
pokusaj da se Austriji nametne jedan kon-
cept njemackog jedinstva, pa je stara impe-
rija, iako oslabljena, narocito ujedinje-
njem Italije, nastavila “da zivi” kao zasebna
drzava, koja ¢e, nakon revolucionarnih
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dogadaja, 1848. godine, stvoriti drzavnu
zajednicu sa Ugarskom, u ¢ijem se sastavu
nalazila i Hrvatska kao zasebna drzavna
teritorija.

Nacionaliziranje teritorija i stvaranje
modernih drzava u Evropi imalo je veli-
kog uticaja i na zaokruZivanje teritorija i
stvaranje nacija na prostorima zapadnog
Balkana. Ni BiH nece ostati izvan tih pro-
cesa. Da navedemo primjer Prvog srpskog
ustanka, 1804. godine, koji se u srpskoj
historiografiji opisuje kao nacionalni usta-
nak s ciljem uspostavljanja srpske drzave
na Balknu. Nakon Prvog, 1804. i Drugog
srpskog ustanka, 1915. godine, sultan daje
autonomiju srpskoj knezevini, koja ¢e biti
proklamovana 1829. godine. Nakon toga,
uslijedit ¢e postepeno osamostaljivanje
Srbije od Osmanskog carstva. Kao samo-
stalna drzava, Srbija je zajedno sa Crnom
Gorom, kona¢no priznata na Berlinskom
kongresu, 1878. godine.

Da nije do$lo do gu$enja autonomnog
pokreta Husein-kapetana Gradaséevica,
1832., koji je za Bosnu trazio autonomiju
kakvu je dobila Srbija, putem osamostalji-
vanja krenula bi, vjerovatno i Bosna. Neki
stepen autonomije za Bosnu bio je predvi-
den i poznatim San Stefanskim mirovnim
ugovorom, koji je sklopljen u martu 1878.
godine, nakon bosansko-hercegovackog
ustanka i okoncanja rusko-turskog rata,
ali je to ponisteno na Berlinskom kongresu
iste godine.

Izbijanjem  bosansko-hercegovackog
ustanka, 1875.-1878. godine, ponovo se
zao$trava isto¢no pitanje, Rusija izlazi kao
pobjednica u ratu sa Turskom, otvara se jos
jedna balkanska kriza, koja se zavr$ava San
Stefanskim mirom (velika Bugarska, auto-
nomna Bosna) i njegovom revizijom na
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Berlinskom kongresu, koji je sazvan pod
pritiskom Austrije, Njemacke, Francuske i
Engleske i iz suglasnost Rusije, u junu-julu
1878. godine. Clanom 25. Berlinskog ugo-
vora, ucesnici Kongresa Bosnu i Hercego-
vinu, kao dvije osmanske provincije, pre-
daju na upravu Austro-Ugarskoj, s tim $to
osmanski sultani zadrzavaju formalni suve-
renitet nad Bosnom sve do 1908. godine,
kada je Austro-Ugarska izvrsila aneksiju
BiH, koja ¢e izazvati takozvanu aneksionu
krizu na Balkanu i Evropi.

Bududi da je od ranije kovala planove
svog prodora prema istoku, Austro-Ugar-
ska je, posebnim ugovorom sa Rusijom,
izvr$ila podjelu interesnih sfera na Bal-
kanu. Tako je Srbija pripala interesnoj
sferi Rusije, a BiH interesnoj sferi Austro-
Ugarske. Na osnovu tog ugovora, Austro-
Ugarska je “isposlovala” saglasnost veli-
kih zapadnih sila, u prvom redu Engleske
i Njemacke da se sazove ta posebna medu-
narodna konferencija u Berlinu (Berlin-
ski kongres, 1878. godine), na kojoj su
velike sile, ucesnice, uspjele izvrsiti revi-
ziju tog San Stefanskog mirovnog ugovora,
a Austro-Ugarska realizovati spomenuti
“strateski” ugovor o podjeli interesnih sfera
sa Rusijom, dobivsi odobrenje da upravlja
BiH.

U posljednjim godinama osman-
ske vladavine u BiH, na ¢elu pokrajinske
uprave bio je Topal Osman-pasa. U jed-
noj osmanskoj uredbi, koja se realizovala u
praksi od 1865. do 1866. godine, u savjeto-
davne organe vlasti uvode se predstavnici
domaceg stanovnistva, ali ne po nacional-
nom ve¢ po vjerskom kriteriju, dakle, kao -
muslimani i hri$¢ani. Po vjerskom kriteriju
popisivat ¢e se stanovnistvo u svim popi-



sima u BiH, od Omer-pase Latasa, 1851.
godine i kasnije, od Topal-Osman pase,
te u sva tri popisa Austro-Ugarske (1879.,
1885., 1910.), pa sve do popisa stanovnis-
tva u vrijeme Kraljevine SHS, 1921., odno-
sno Kraljevine Jugoslavije, 1931. godine.
Bosna u tome nije bila nikakav izuzetak.
Ni u drugim zemljama i oblastima zapad-
nog Balkana, Austro-Ugarske i Osmanske
imperije, a kasnije ni Kraljevine SHS/Jugo-
slavije, zbog nekih posebnih interesa veli-
kih sila, popisi stanovnistva nisu se obav-
ljali po nacionalnom, ve¢ po vjerskom
kriteriju.

Kao svojevrstan odgovor na to “prigu-
$ivanje’, koncem 19. i poéetkom 20. sto-
lje¢a, dakle u vrijeme austrougarske uprave
u BiH, pod uticajem Srbije i pravoslavne
crkve iz Srbije, kod pravoslavnog stanov-
ni$tva, pocinje se razvijati nacionalna ideja
srpstva, a kod katoli¢ckog stanovnistva,
pod uticajem politike hrvatstva i katolicke
crkve-nacionalna ideja hrvatstva.

U tom kontekstu, sje¢am se, kako mi
je, svojevremeno, prof. Hamdija Cemerli¢
(koji mi je bio mentor na doktoratu) pri¢ao
da su, koncem 19. i pocetkom 20. stoljeca, u
BiH bila formirana posebna drustva, ¢iji su
predstavnici imali zadatak da na maltama
(nekada, kontrolnim punktovima na ulazu
u gradove) sacekuju seljake, koji su isli na
gradske pijace, sa pitanjem: jesu li Srbi ili
pravoslavci?. Ako bi se izjasnili da su Srbi,
dobijali su po dukat, a ako bi se izjasnili da
su pravoslavci, nisu dobijali nista. Slicne
akcije po bosanskim ¢ar$ijama u to vrijeme
organizovali su i aktivisti hrvatskih nacio-
nalnih drustava. Bez obzira na osnovanost
ove price, ¢injenica je da su u to vrijeme
poduzimane organizovane mjere iz Srbije
i Hrvatske da se Bosnjaci pravoslavci, pre-

vedu u nacionalne Srbe, a Bo$njaci katolici
u nacionalne Hrvate. Dok se kod Srba to
radilo vi$e konspirativno, u dobroj mjeri uz
prisustvo pravoslavne crkve, kod Hrvata se
nastupalo puno otvorenije. Tako je, na pri-
mjer, od 3. do 5.septembra 1900. godine,
u Zagrebu odrzan veliki Katolic¢ki kongres
sa oko 2000 ucesnika, na kojem je tadasnji
katolicki biskup u BiH Stadler promovirao
ideju “Bosanski katolici = Hrvati”.

Radilo se, dakle, o jednoj dugorocnoj
velikosrpskoj i velikohrvatskoj politici, a
uz pomo¢ pravoslavne i katolicke crkve, ¢iji
je cilj bio da se bosnjastvo ugasi kao inte-
gralna nacionalna odrednica svih stanov-
nika BiH.

Na drugoj strani, zbog slozenih histo-
rijskih okolnosti, Bosnjaci muslimani su
ostali potpuno izvan ovih procesa. Prije
svega nasli su se bez svoje intelektualne
elite, potpuno obezglavljeni u ¢uvenom
pohodu Omer-pase Latasa, na Bosnu, 1851.
godine, koji je dokrajc¢io ostatke autono-
maskog pokreta Husein-kapetana Grada-
$¢evica iz 30-ih godina, pobio ili zauvijek
u kazamate otpremio u Istambul na hiljade
Bosnjaka muslimana, koji su, kao pripad-
nici muslimanske bosnjacke elite, pruzili
oruzani otpor pokusaju, ako se moze redi,
“turciziranja” Bosne i Bo$njaka u njoj.

Dolazak i uvodenje austrougarske na
ove prostore, nakon Berlinskog kongresa
1878. godine, bio je veliki civilizacijski lom,
posebno za Bosnjake islamske vjeroispovi-
jesti, koji su se tesko mirili sa ¢injenicom
da, nakon 415 godina islamske civilizacije i
kulture, moraju Zivjeti pod vlagéu hris¢an-
skog vladara i prihvatiti evropsku kulturu
i civilizaciju. Te potrese i lomove medu
bosanskim muslimanima usljed neprilago-
davanja novoj realnosti, najbolje je opisao
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knjizevnik Edhem Mulabdi¢ u svom ¢uve-
nom romanu “Zeleno busenje”.

Kao $to je receo, muslimansko bos-
njacko stanovnistvo je kroz intervenciju
Omer-pase Latasa i tokom bosansko-her-
cegovackog ustanka ostalo potpuno obe-
zglavljeno, bez svoje elite i mase uglednih
ljudi koji bi umjeli pomo¢i svom narodu
da $to bezbolnije prihvati novu “hri$¢an-
sku vlast” i krupne kulturne i civilizacijeke
promjene koje su sa njom dolazile. Stoga
nije ni ¢udo §to su bosanski muslimani jos
dugo nakon okupacije pruzali otpor otva-
ranju drzavnih $kola, koje su smatrali stra-
nim, vlagkim $kolama, a latini¢ko pismo
dozivljavali kao vlasko pismo, nedovoljno
pouceni o dobrim i prihvatljivim stranama
te civilizacije. Iako su mnogi znali ¢itati i
pisati arapskim pismom, u novim uslo-
vima smatrali su ih nepismenim. Zivjeli su
u stanju opéeg nesnalazenja, iracionalnog
otpora, neznanja i zaostalosti.

Uz to su, krajem 19. i pocetkom 20.
stoljeca bili izloZeni sve ja¢im pritiscima
srpske i hrvatske inteligencije da se opre-
djeljuju ili kao nacionalni Srbi ili kao naci-
onalni Hrvati. “Ulijevali su im u glavu” da
je BiH, prije dolaska Osmanlija, bila srp-
ska za jedne, odnosno hrvatska za druge.
Radilo se, naravno, o poznatim naciona-
listickim floskulama, koje su i danas Zive
iako nemaju nikakvo uporiste ne samo u
historiji, ve¢ ni u obi¢nom Zzivotu. Bosna je
uvijek bila zemlja Bosanaca, dakle stanov-
nika Bosne-Bo$njana, Bosnjaka i danas
Bosanaca.

4. “GUSENJE” BOSNJASTVA

Da bi se odbranili od te svojevrsne
“agresije nacionaliziranja’, odnosno asi-
milacije u nacionalne Srbe i nacionalne
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Hrvate, bosanski muslimani su imenu Bos-
njak, pretpostavljali svoje vjersko odrede-
nje — musliman. U tom dugom vremen-
skom periodu od skoro stotinu godina,
bosnjacko ime je bilo potisnuto, ali ne i
zaboravljeno. Iako su bili tretirani kao vjer-
ska grupa, oni su se uvijek osjacali (kao
nesto zasebno), kao zaseban narod koji je
imao, osim svoje vjere i svoju kulturu i svoj
jezik-bosanski jezik - ali to im sluzbene
politike Austro-Ugarske, a kasnije ni obje
Jugoslavije nisu priznavale. Austro-Ugar-
ska je svojom uredbom iz 1907. godine
zabranila upotrebu bosanskog jezika na
tlu BiH, mada je i sama 1892. godine za
S$kolsku upotrebu bila izdala gramatiku
bosanskog jezika. Pod pritiskom srpske i
hrvatske nacionalne politike, uvela je srp-
sko-hrvatski jezik, koji se konstituirao na
bazi Beckog dogovora srpskih i hrvatskih
knjizevnika i lingvista iz 1855. godine. Iz
sadasnje perspektive, moze se re¢i da su
Beckim dogovorom, jednostavno, “ukrali”
bosanski i nazvali ga srpsko-hrvatskim
jezikom. Razumije se da im nije bio inte-
res da se ozivi bo$njacka nacionalnost, niti
da u upotrebi tog naroda bude bosanski
jezik. U sklopu tih drzava i njihovih ustav-
nih sistema Bo$njaci muslimani, odnosno
bosanski muslimani, tretirali su se samo
kao pripadnici vjerske grupe, koji su u sko-
lama morali u¢iti srpskohrvatski jezik i nji-
hovu, a ne svoju historiju.

Takvo stanje ostalo je sve do 1943.
godine, kada je BiH, zahvaljujuci, ovdje
moram reci, lijevoj inteligenciji, alii JMO,
koja je u svom programu imala autono-
miju BiH, ali je nikada nije uspjela mate-
rijalizovati kroz ustav, odnosno pravni
sistem zemlje, dobila svoju samostalnost
kao federalna jedinica nove Jugoslavije.



Sticajem historijskih okolnosti, ali i
islamskog poimanja umeta i odnosa vjere
i nacije, Islamska zajednica kao autoh-
tona zajednica bosanskih muslimana, nije
pridavala znacaj niti je postavljala pita-
nje nacionalnog opredjeljenja svojih vjer-
nika. Mislim da su oni jako odgovorni kao
vodec¢i muslimanski intelektualci $to nisu
bili uporni u njegovanju te narodne tra-
dicije, odnosno bo$njacke nacionalnosti.
Ve¢ je objasnjeno zbog cega su bosanski
muslimani stavljali vjeru ispred nacionalne
pripadnosti koja je, izblijedjela u svije-
sti ranijih generacija, u jednom vrlo tes-
kom periodu za ¢itav ovaj prostor Balkana.
S druge strane, islam je kao religija uvijek
preferirao vjeru i umet umjesto nacije. Za
islam je potpuno irelevantno kojoj naciji
pripadaju muslimani, bitno je da oni pri-
padaju umetu.

U muslimanskom narodu nije bilo
dovoljno kritiéne mase “tog intelektual-
nog svijeta i tog elementa” koji bi mogao
da pobijedi svijest o prevalidnosti vjere u
odnosu na nacionalnu pripadnost. Zato su
mnogi jednostavno ustuknuli, opredjelju-
juéi se za nacionalnost, srpsku ili hrvatsku.
Kao intelektualci, muslimanski knjizevnici
su se nacionalno opredjeljivali prema srp-
skoj i hrvatskoj strani na osnovu vlastitih
procjena i uticaja, ali najvise da bi mogli
objavljivati svoje radove u kulturnim i knji-
Zevnim Casopisima u Zagrebu, Beogradu
ili Novom Sadu. S jedne stane, sluzbena
vlast u BiH nije bila naklonjena naciona-
liziranju muslimana u Bo$njake, a s druge,
nije ni bilo domacih listova i ¢asopisa u
kojima bi ti knjizevnici mogli objavljivati
svoje radove. Ako su $ta i objavljivali u
BiH, onda su to ¢inili u ¢asopisima musli-
manske vjerske provenijencije kao musli-

mani, kao vjernici, bez afirmiranja nacio-
nalne pripadnosti Bo$njaka.

Poznato je da je Mehmed Kapetano-
vi¢ Ljubu$ak, koncem 19. i pocetkom 20.
vijeka, izdavao list “Bo$njak’, u kojem je
promovirao ideju bosnjastva kao naci-
onalnog opredjeljenja bosanskih musli-
mana. Ali neovisno od te “probosnjacke”
programske orijentacije lista “Bo$njak’,
mnogi njegovi saradnici, medu musliman-
skim intelektualcima “optirali” su za naci-
onalnu pripadnost Srbima ili Hrvatima.
Sjetimo se npr. Safvet-bega Basagica, koji
je kao muslimanski intelektualac, pocet-
kom 1900. godine napisao pjesmu: “od Tre-
binja do brodskijeh vrata, nije bilo Srba i
Hrvata” Ovim stihovima Zelio je pokazati
da historijski BiH nije imala Srbe i Hrvate,
ve¢ samo Bosnjake katolike, Bo$njake pra-
voslavce i Bosnjake muslimane. Iako je
o tome govorio dosta realno, Safvet-beg
Basagi¢ se nesto kasnije nacionalno opre-
dijelio kao Hrvat, dok su se neki drugi knji-
Zevnici muslimani nacionalno opredjelji-
vali kao Srbi.

Dakle,
skih okolnosti, u drugoj polovini 19. sto-

sticajem  tragi¢nih historij-
lje¢a, Bosnjaci muslimani nisu imali kri-
ticnu masu intelektualaca, koji bi ih, u
novim historijskim okolnostima (slabljenje
osmanske i dolazak austrougarske vlasti),
preveli u evropski kulturno-civilizacijski
krug. Kao $to je poznato, najvise ih je pobi-
jeno tokom intervencije Omer-pase Latasa
(1850. - 1852.) i, kasnije, tokom bosansko-
hercegovackog ustanka. U takvim uslo-
vima islamski vjerski velikodostojnici
uspjeli su da oc¢uvaju vjeru na ovom pro-
storu, ali nisu bili u dovoljnoj mjeri spo-
sobni i svjetovno obrazovani da bi svom
narodu objasnili znac¢aj nacionalnog bos-
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njastva. Bosanskim muslimanima nije
imao ko objasniti da u novim historijskim
okolnostima, na drzavu ima pravo nacija, a
ne vjerska grupa. To je iSlo na ruku onima
kojima nije bilo u interesu da se bosanski
muslimani nacionalno opredjeljuju kao
Bos$njaci. Osporavanjem tog nacionalnog
imena, osporavalo im se pravo i na BiH
kao njihovu nacionalnu drzavu. Zato je
BiH, pod uticajem zemalja iz susjedstva i
evropskih velesila, oduvijek bila predmet
raznih sporova, politi¢kog potkusurivanja i
manje-vise otvorenih pokusaja diobe njene
teritorije izmedu susjedne Srbije i Hrvat-
ske-§to je na kraju dovelo i do posljednjeg
rata 1992. godine.

5. MUSLIMANI - S VELIKIM
SLOVOM M

Stvaranjem Demokratske Federativne
Jugoslavije na avnojevskim osnovama i
obnavljanjem drzavnosti BiH, 25. 11. 1943.
godine na Prvom zasjedanju ZAVNO-
BIH-a, BiH je priznata politicka autono-
mija koju su komunisti podrzavali jo§ od
1936. godine, kada je Josip Broz dosao na
¢elo KPJ. U meduvremenu, to je opredje-
ljenje potvrdeno na jo$ nekoliko vaznih
partijskih skupova, od kojih treba spome-
nuti Pokrajinsku konferenciju KPJ za BiH
odrzanu 1939. i oktobarski sastanak jugo-
slovenskih komunista, 1940. godine, u
Zagrebu.

U tom kontekstu, vrijedi skrenuti
paznju na jedan detalj iz viemena AVNOJ-
a, interesantan za historicare, koji baca vise
svjetla na rjesavanje nacionalnog pitanja u
okviru KPJ. Naime, u Proglasu narodima
Jugoslavije, sa Prvog zasjedanja AVNO]J-
a, odrZzanom 26. i 27. novembra u Bihaéu,
spominje se svih 6 naroda Jugoslavije koji
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su priznati tek Ustavom iz 1974. godine.
Pored onih 5 naroda, koji su priznati u poli-
tickom sistemu Jugoslavije-Srba, Hrvata,
Slovenaca, Crnogoraca i Makedonaca —
upisani su i muslimani kao narod sa veli-
kim slovom M. U tom dokumentu, dakle,
bosanski muslimani se priznaju kao poli-
ticki narod, a ne kao vjerska grupa, kako su
se tretirali u svim ustavnim dokumentima,
od 1946. do 1974. godine.

Izgleda da je u periodu od 27. novem-
bra 1942. godine, kada je taj proglas usvo-
jen (na tom Prvom zasjedanju AVNOJ-a),
do 29. novembra 1943., kada je odrzano
Drugo zasjedanje AVNOJ-a, u politi¢-
kom misljenju tadasnjeg vojno-politickog
rukovodstva NOP-a doslo do promjene
u pogledu nacionalnog pitanja bosanskih
muslimana i pozicije BiH u buducoj jugo-
slovenskoj federaciji. U poznatoj Rezolu-
ciji Drugog zasjedanja AVNOJ-a, bosanski
muslimani su se i dalje tretirali kao narod,
s tim §to BiH nije priznata kao federalna
jedinica Bosanaca i Hercegovaca, ve¢ kao
federalna jedinica i muslimana (sa velikim
M) i Srba i Hrvata, ali zasebno “ni Musli-
mana, ni Srba, ni Hrvata”. Nisam usamljen
u misljenju da je ta Rezolucija sa Drugog
zasjedanja AVNOJ-a donesena pod jakim
uticajem velikosrpske i velikohrvatske ideje
u samom vrhu komunistickog pokreta,
odnosno NOP-a koji su predvodili komu-
nisti. BiH nije definirana kao federalna
jedinica Bosanaca i Hercegovaca koji su bili
njeni stanovnici, neovisno od toga kojoj su
etnic¢koj ili vjerskoj grupi pripadali. Tako,
medutim, nisu postupili sa ostalim fede-
ralnim jedinicama: Slovenija je definirana
kao federalna jedinica Slovenaca, Hrvat-
ska kao federalna jedinica Hrvata (iako je
u njoj zivjelo brojno srpsko stanovnistvo),



Srbija je definirana kao federalna jedinica
Srba (iako je imala oko 40% nesrpskog
stanovni$tva: Albanaca, Madara, Musli-
mana i drugih nacionalnosti, $to je slucaj i
danas), Makedonija je isto tako definirana
kao federalna jedinica Makedonaca (iako i
danas podaci pokazuju da u njoj Zivi veliki
procent pripadnika drugih nacionalno-
sti, najviSe Albanaca), takode i Crna Gora
kao federalna jedinica Crnogoraca (iako je
i na njenoj teritoriji Zivjelo preko 50% pri-
padnika drugih naroda, Srba, Muslimana i
Albanaca).

Stoga smatram da je 1943. godine bilo
puno politickih elemenata da se BiH defi-
nira kao federalna jedinica Bosanaca i Her-
cegovaca. Podsjetio bih na poznatu reak-
ciju narodnog poslanika Husejna Cisi¢a
(sredinom 30-ih godina bio je gradona-
Celnik grada Mostara), koji je u novem-
bru 1945. godine, tokom rasprave o nacrtu
Ustava nove drzave, Demokratske Federa-
tivne Jugoslavije, trazio da se u taj Ustay,
umjesto 5 buktinja u drzavnom grbu, koje
su simboli¢no oznacavale 5 spomenutih
nacionalnosti, uvrsti i Sesta buktinja koja
bi oznacavala Bosance. Tekst obrazlozZe-
nja tog zahtjeva je, po mom misljenju, jako
aktuelan i danas prihvatljiv za BiH - jer bi
pod imenom Bosanci bili obuhvacéeni pri-
padnici svih etni¢kih grupa u BiH-i etnicki
Srbi i etni¢ki Hrvati i etnicki Bo$njaci.

U dokumentima AVNO]J-a i ZAVNO-
BiH-a, od 1942. do 1945. godine muslimani
su se pisali velikim slovom M., da bi kasnije
i to bilo ukinuto. Ve¢ u programu bosan-
skohercegovacke vlade Rodoljuba Colako-
vica, koji je objavljen 03. 05. 1945. godine,
nakon Treleg zasjedanja ZAVNOBIH-a i
Prvog zasjedanja Narodne Skupstine BiH,
Muslimani se vise ne pi$u velikim slovom.

Sljedece, 1946. godine, Rodoljub Colakovi¢
je pisao da u BiH Zive dva naroda — Srbi i
Hrvati i da je prepusteno muslimanima da
se sami opredijele za jednu od te dvije naci-
onalnosti. Priznavala im se, dakle, nacio-
nalnost (Musliman) dok je trebalo ginuti
za novu Demokratsku Jugoslaviju, da bi se
to kasnije “zaboravilo”.

Ponovno priznanje bosanskih musli-
manima kao nacije uslijedilo je tek 1968.
godine na jednom od zasjedanja CK
SKBIH. To je bila jedna politicka odluka
kao $to je i ranije, 1945. godine, bila poli-
ticka odluka da se oni vie ne pisu sa veli-
kim slovom M, kao narod. Velikosrpska i
velikohrvatska ideja prezZivjela je u glavama
tadasnjih srpskih i hrvatskih vlastodrzaca-
komunista, koji nikada nisu mogli pri-
hvatiti i priznati ¢injenicu da su bosanski
muslimani zaseban narod. Oni su je pri-
znali i prihvatili u onoj mjeri u kojoj su to
morali kao disciplinovani ¢lanovi SKJ.

Do kona¢nog raspada SKJ kao integra-
tivnog faktora republickih i pokrajinskih
saveza komunista, koji je na neki nacin
drzao na okupu i republike i pokrajine u
okviru SFRJ, doglo je na 14. kongresu SKJ
u januaru 1990. godine. Kako nakon toga
vi$e nije postojao SKJ na nivou Jugosla-
vije, nista viSe nije ni obavezivalo poli-
ticke snage u republikama i pokrajinama
da i dalje priznaju muslimane kao narod.
To je otvorilo put ne samo osporavanju
muslimanske nacije, ve¢ osporavanju i
BiH kao ravnopravne federalne jedinice u
okviru SFR], koja je bila u raspadu. Upravo
od 1990. godine zapocinje jedna otvorena
kampanja za podjelu BiH izmedu Srbije
i Hrvatske. Javno se govorilo da BiH ne
moze opstati kao zasebna federalna jedi-
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nica ukoliko bi se Jugoslavija raspala kao
nezavisna i samostalna drzava, a njeni dije-
lovi proglasili svoju nezavisnost.

U skladu sa medunarodnim javnim
pravom i zahtjevom Badinterove komi-
sije, koju je imenovala tadasnja Evropska
zajednica, 29. 02. 1 01. 03. 1992. godine u
BiH je proveden referendum, na kojem se
oko 64% gradana s pravom glasa (ili nesto
vi$e od 2/3) izjasnilo za nezavisnu i suve-
renu BiH. Osim bosanskih muslimana,
na referendum su u velikom broju izasli i
bosanski Srbi i bosanski Hrvati. To potvr-
duje procent izlaznosti na referendum
(od 64,3%) uporeden sa tada$njom naci-
onalnom strukturom stanovnistva u BiH
(Muslimani 43,5%, Srbi 31,2%, Hrvati
17,4%, ostali, ukljucuju¢i i Jugoslovene
7,9%). Radi se, dakle, o potvrdenoj gradan-
skoj volji svih stanovnika BiH, neovisno od
stavova svojih etnickih zajednica i politi¢-
kih grupa.

Prije bosanskog, sli¢ni referendumi,
odrzani su u Sloveniji, Hrvatskoj i Make-
doniji, takode po preporuci Badinterove
komisije. Srbija i Crna Gora su odbile tu
preporuku, udruzile se u novu Saveznu
republiku Jugoslaviju (tzv. “krnju” Jugosla-
viju), te samovoljno i bez medunarodnog
priznanja, proglasile da nastavljaju konti-
nuitet prethodne Jugoslavije, $to je jos vise
rasplamsalo ratni pozar na ovim prosto-
rima, posebno u BiH.

Poznato je da je 6. 4. 1992. godine
doslo do priznanja drzavne samostalno-
sti BiH od strane Evropske zajednice, a
sutradan od strane SAD i narednih dana
od strane Ruske federacije itd. Nakon toga,
BiH je bila izloZena vojnoj intervenciji JNA
koja je do 27. 04. 1992. bila pod upravom
krnjeg cetvoroclanog Predsjednistva SFR].
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Tog datuma je donesen novi Ustav Save-
zne Republike Jugoslavije u kojoj je ostala
Srbija i Crna Gora. U meduvremenu su
nekada$nje federalne jedinice-Hrvatska,
Slovenija i Makedonija dobile meduna-
rodno priznanje.

U tom kritiénom periodu musliman-
ski narod je ostao na jednom brisanom
prostoru na kojem mu je prijetila opa-
snost fizickog opstanka, te potpuni nesta-
nak BiH kao federalne jedinice, odnosno
drzave koja se nalazila u raspadanju. Tako
je BiH dospjela u opasnost da izgubi Musli-
mane kao jedan od svoja tri naroda, koji
je u isto vrijeme gubio svoju drzavu iako
nije osporavao pravo na tu drzavu svojim
komsijama-bosanskim Srbima, bosanskim
Hrvatima i ostalim narodima na njenim
prostorima.

6. OZIVLJAVANJE BOSNJASTVA

Kao stranka muslimanskog kulturnog
kruga, SDA je bila legitimirana na izbo-
rima 1990. godine da zajedno sa SDS kao
legitimiranom strankom srpskog naroda i
HDZ kao legitimiranom strankom hrvat-
skog naroda, konstituira multistranacku
demokratsku vlast u BiH. Nazalost, tokom
cijele 1991. godine ta je vlast bila izloZena
opstrukcijama od strane vode¢ih hrvatskih
i srpskih predstavnika u drzavnim orga-
nima na svim nivoima. “Razvaljivanje”
legitimne vlasti u BiH odvijalo se planski i
pod direktnim uticajem Republike Srbije i
Republike Hrvatske, koje su imale za cilj da
zagospodare teritorijom BiH. Kao rezultat
destabiliziranja drzavne vlasti BiH, takom
cijele 1991. godine, vrsilo se zaokruziva-
nje tzv. srpskih autonomnih oblasti (SAO)
i stvaranje hrvatskih zajednica, jedne u
Hercegovini i druge u Posavini. Tako je



bosnjacki narod do$ao u poziciju da sam
brine o teritorijalnom integritetu BiH, sre-
¢om ne sasvim sam, ve¢ i sa ne malim bro-
jem patriota iz reda Srba i Hrvata, koji ipak
nisu predstavljali kriti¢cnu masu, sposobnu
da zajedno sa Bo$njacima bez rata o¢uva
BiH kao nezavisnu i suverenu drzavu.

Izlozeni bjesomucnoj propagandi srp-
skih i hrvatskih, legitimiranih politi¢kih
stranaka koje su se otvoreno zalagale za
srpsku i hrvatsku opciju u pogledu sud-
bine BiH i uz vojno prisustvo srbijanskih i
hrvatskih jedinica na teritoriji BiH, bosan-
ski muslimani su tokom procesa raspada-
nja Jugoslavije morali sami traziti rjeSenja
i odgovore na pitanja odbrane i fizickog
opstajanja na ovim prostorima, koriste¢i
se legitimitetom koji su dobili na izborima
i osigurali svoje uces¢e u najvisim orga-
nima vlasti Republike BiH, zakonodavne
i izvr$ne. Zahvaljujuéi tom legitimitetu,
uspjeli su uspostaviti saradnju sa kljué-
nim institucijama medunarodne zajednice.
Najdragocjeniji rezultat te saradnje bio je
prijem BiH kao medunarodno-pravno pri-
znate drzave u c¢lanstvo UN-22. 05. 1992.
godine. Prijemom u ¢lanstvo UN, BiH je
stekla legitimno pravo da trazi meduna-
rodnu pomo¢ u suzbijanju agresije na svoju
teritoriju, uklju¢ujuéi i pravo da u slucaju
agresije trazi vojnu intervenciju i podrsku
medunarodne zajednice s obzirom da su
rezolucije UN zabranjivale rat kao sred-
stvo za rjeSavanje medunarodnih politi¢-
kih sporova. U skladu sa tim principima,
tokom 1991. godine, pod okriljem UN,
konstituisana je Medunarodna konferen-
cija, posvecena rjeSavanju problema koji
su nastali u Jugoslaviji, prethodno ratom u
Sloveniji, ratom u Hrvatskoj, kasnije prela-
skom rata u BiH itd.

Uspjesno provodenje referenduma o
nezavisnosti i medunarodno priznanje
nezavisne i suverene drzave BiH, na neki
nacin, potvrda je ispravne politike bos-
njackih i bosanskih patriota, koje je pred-
vodila SDA, kao politicka stranka, legiti-
mirana u institucijama vlasti zajedno sa
politickim predstavnicima bosanskih Srba
i bosanskih Hrvata. Tokom tih historij-
skih procesa, uklju¢ujuéi i vrijeme rata
na tlu BiH, medu muslimanskim intelek-
tualcima i u muslimanskoj politickoj eliti,
pocelo se govoriti o ozivljavanju i reafirma-
ciji ve¢ zaboravljenih pojmova bo$njastva
i Bo$njaka kao nacionalnog i historijskog
imena bosanskih muslimana, bosanskih
pravoslavaca i bosanskih katolika. Kako su
bosanski pravoslavci ve¢ odavno po naci-
onalnosti postali Srbi, a bosanski katolici
Hrvati, logi¢no se u tim raspravama doslo
do zaklju¢ka da bi bo$njacka nacionalna
odrednica najbolje pristajala bosanskim
muslimanima kao narodu koji je sticajem
historijskih okolnosti dobio ime po izvor-
nom imenu zemlje u kojoj vjekovima Zivi
(kakav je slucaj sa gotovo svim evropskim
narodima).

Pokrenuta i raspaljena u ratnim uslo-
vima, brzo se $irila i sazrijevala svijest o
bosnjastvu i Bosnjacima kao nacionalnom
odredenju bosanskih muslimana, koje je
bilo zapretano punih 100 godina i gotovo
potpuno palo u zaborav.

Kao $to je receno, bosanski muslimani,
ulaze u rat 1992. godine, nacionalno opre-
dijeljeni kao Muslimani (sa velikim slo-
vom M), a iz rata, 1995. izlaze kao Bos-
njaci. Radi se o svojevrsnom nacionalnom
preporodu, koji je bio zapretan i zame-
ten u maglinama tmurne bosanske histo-
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rije skoro punih 100 godina, da bi se naglo
rasplamsao i uspje$no okoncao tokom
posljednjeg rata. Radi se o jednom histo-
rijski zgusnutom vremenu, prezasi¢enom
procesima, koji su se nekim drugim naro-
dima “de$avali” decenijama i stolje¢ima. U
tom zgusunutom vremenu ponovo je rea-
firmisano historijsko ime Bosnjak, koje su
bosanski muslimani ponovo osjetili i pri-
hvatili kao svoje nacionalno ime. To je jako
dobro opisao Halid Kadri¢ u svom romanu
“Dugo svitanje” u kojem autor literarnim
jezikom obraduje te procese od 1900. do
2000. godine.

Za ozivljavanje bosnjatkog nacional-
nog imena, u redovima nase intelektualne
elite, svjetovne i vjerske, posebno mjesto
imaju Alija Izetbegovi¢ (ispred politic¢ke
elite), Mustafa ef.Ceri¢ (ispred vjerske
elite) i knjizevnik Alija Isakovi¢ (ispred
osvije$¢ene kulturne elite). Oni su zasluzni
za odrzavanje Bosnjackog sabora, te teske
ratne 1993. godine u opkoljenom Sarajevu,
na kojem je definitivno “pao dogovor” oko
postepenog uvodenja nacionalnog imena
Bosnjak u naj$irim slojevima bosanskih
muslimana. Iako je ostavljena moguénost
da se tako opredjeljuju, ako Zele i bosan-
ski katolici i bosanski pravoslavci, ovdje je
ipak bitno da su se vjernici muslimani, ali
i intelektualci muslimani, pa onda i poli-
ticka elita muslimanska, opredijelili za to
da se revalorizira ta nacionalna odrednica
Bos$njak koja je na neki nacin tinjala, bila u
lugu zapretana gotovo 100 godina. Time su
se stvorili uslovi da se bosanski muslimani,
pod imenom Bosnjaci, legitimiraju pred
medunarodnom zajednicom i u meduna-
rodnoj zajednici kao politicki narod-$to
je prvi put potvrdeno u jednom Meduna-
rodnom ugovoru, tzv. Dejtonskom spora-
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zumu potpisanom u Parizu 14. decembra
1995. godine.

7. BOSNJACI U POPISU 2013.

Svoje potpise na Dejtonski sporazum
iz 1995., osim Alije Izetbegovica, stavili
su Franjo Tudman i Slobodan Milosevi¢,
koji su osporavali i BiH kao nezavisnu i
suverenu drzavu i bosanske muslimane
kao narod. U isto vrijeme, Ustav BiH kao
Aneks 4 Dejtonskog sporazuma, prihva-
tili su i potpisali predstavnici oba enti-
teta unutar BiH. Kao suverena i nezavi-
sna drzava, BiH nastavlja drzavno-pravni
kontinuitet Republike BiH kao meduna-
rodno priznate drzave od strane ogromnog
broja drzava u Evropi i svijetu, te ¢lanstvo u
medunarodnim organizacijama i Ujedinje-
nim nacijama. To je jako vazna i nepobitna
¢injenica, koja se moze braniti pred najme-
ritornijim pravnim sudom u svijetu.

U posljednjoj alineji preambule Aneksa
4 Dejtonskog sporazuma, koji je prihva-
¢en kao ustav BiH, napisano je da Bos-
njaci, Srbi, Hrvati i ostali kao i gradani BiH
donose ovaj ustav itd. Tako se prvi put u
jednom ustavu u posljednjih 100 godina
Bosnjaci spominju kao nacija, kao politicki
narod, prvi puta to je ime zapisano u jed-
nom medunarodnom sporazumu u kojem
je medunarodna zajednica, po medunarod-
nom pravu legitimirala tu ¢injenicu, koju
niko vi$e ne moze osporiti ni na kakvom
mjestu bez obzira koliko se u tome trudio.

Posto smo nakon 100 godina i gotovo
potpunog zaborava, uspjeli da reafirmi-
$emo i ozivimo ime Bosnjak, a u medu-
narodnoj zajednici, uklju¢ujuci i susjedne
drzave, etabliramo Bo$njake kao naciju i
da ih, $to je jako vaino, etabliramo medu
gradanima BiH drugih nacija (Hrvati, Srbi



i ostali), onda je sasvim logi¢no da se tako
izjasnimo i na predstoje¢em, prvom posli-
jeratnom sluzbenom popisu stanovnistva u
BiH, koji ¢e se, nakon pune 22 godine, oba-
viti u aprilu 2013. godine. U tom smislu,
velika je odgovornost na $kolovanim lju-
dima, koji su duzni prenositi ove ¢injenice
nedovoljno upucenim bosanskim musli-
manima.

Predstojeéi popis je prilika da sebe
iskazemo kao autohtoni narod, koji je i
imenom i korijenom svoga nastanka ¢vrsto
vezan za svoju zemlju Bosnu. U rat smo,
1992. godine, usli kao muslimani vjernici,
a iz rata izadli, ne samo kao muslimani
vjernici koji su odbranili svoju vjeru, nego
i nacionalnu ¢ast Bo$njaka, odnosno nasih
djedova i pradjedova, koji su, u ne tako
davnim vremenima, ratovali na mnogim
bojistima (istina, najviSe za tude interese)
kao bo$njacki borci, kao borci Bosnjaci.

Cinjenica je da se, nakon otvaranja
pitanja popisa, medu Bo$njacima, odno-
sno bosanskim muslimanima, bez obzira
na njihovo obrazovanje i drustveni sta-
tus, pojavljuju odredene dileme i nespo-
razumi oko nacionalnog izjasnjavanja
“pred popisiva¢ima”. To se najce$¢e mani-
festuje kroz tvrdoglavo odbijanje bosnjac-
kog imena medu onim koji zele da ostanu
Muslimani ili da se izjasne kao Bosanci.
Dok jedni pruzaju otpor pod geslom “necu
vide da se opredjeljujem”, drugi demonstri-
raju tipi¢nu “bosansku tvrdoglavost”"nije
mene niko pitao hoc¢u li se ja zvati Bosnjak
ili ne¢u”. Kao jedan od odgovora na te nes-

porazume, moze biti ona notorna istina-
da nas niko nije pitao hocemo li se ili se
neéemo roditi i da nismo patili zbog toga
$§to smo uopce dodli na svijet, kada smo
postali svjesni svoga bi¢a. Ako je nekoga
rodila majka muslimanka, vjernica Bos-
njakinja, onda je sasvim normalno da i on
sam bude Bosnjak. Roditelje nismo mogli
birati.

Popisni obrasci sastavljeni su po evrop-
skim demokratskim standardima. Evrop-
ski statisticki zavod “Eurostat” u popisima
stanovni§tva ostavlja gradanima da slo-
bodno i bez nametanja unaprijed, odgo-
vore na pitanje $ta su po nacionalnosti. U
nasem slucaju, svi oni koji slijede bosansku
tradiciju, jezik i kulturu, dobrim dijelom
zasnovanu na islamu, imaju moguénost
da svaki za sebe kaze: da je po vjeri musli-
man/muslimanka, po naciji Bo$njak/Bos-
njakinja i da govori bosanskim jezikom.
Ako neko iz svoje tvrdoglavosti ili nekih
drugih razloga nece da se izjasni kao Bos-
njak, on onda jednostavno svojim izjasnja-
vanjem kao Bosanac ili Musliman (sa veli-
kim slovom M) ili na bilo koji drugi nacin,
pripada redu ostalih i tako umanjuje uku-
pan broj Bosnjaka u BiH. Ne treba nagla-
$avati kakve bi to moglo imati nesagledive
posljedice za buduénost ovog naroda, ima-
ju¢u u vidu da se zbog svojih specifi¢no-
sti, a i po ustavnom ustrojstvu, vlast u ovoj
zemlji mora uspostavljati i dijeliti po naci-
onalnom klju¢u iz posljednjeg popisa sta-
novnistva.
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