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Velikodrzavne politike
i sudbina Bosnjakau
drugom svjetskom
ratu: Hamzicev
interpretativni okvir?

Ajdin Huseinspahic

Rad razmatra nacin na koji dr. Omer Hamzic interpretira djelo-
vanje velikosrpskih i velikohrvatskih politika i historijsku sud-
binu Bosnjaka u Drugom svjetskom ratu i historijsku sudbinu
Bosnjaka u Drugom svjetskom ratu. Polazeli od njegovih radova
0 Zelenom kadru, odnosima unutar struktura NDH te kasnijim
politickim koncepcijama prema Bosni i Hercegovini, autor uka-
zuje na dosljednu interpretativnu liniju u kojoj se ratna stvar-
nost sagledava kao prostor visestrukih pritisaka, ideoloskih
projekcija, politickih manipulacija i zlo¢ina. Posebna paznja
posvelena je Hamzicevom nastojanju da dekonstruise pojedno-
stavljene i ideoloski obojene narative o ulozi BosSnjaka u ratu,
narocito u kontekstu njihove antifasisticke pozicije i samoza-
Stitnih vojnih formacija i grupa. U tom smislu, njegov rad ne
ostaje na deskriptivnom nivou, nego otvara pitanja odgovor-
nosti, konteksta i dugorocnih posljedica historiografskih kon-
strukcija. Utemeljen na principu historijske objektivnosti - sine
ira et studio - Hamzicev pristup predstavlja pokusaj uspostav-
ljanja ravnoteze izmedu moralne osjetljivosti i naucne distance,
te doprinosi kritickom preispitivanju interpretacija koje su de-
cenijama oblikovale kolektivnu percepciju ovog perioda.

1 Rad je objavljen u: Zborniku radova sa Medunarodne konferenci-
Jje “Drzava i parvo: izazovi i perspective-gracanicka Skola lokalne
historije-povodom 50 godina spisateljskog i naucnog rada Omera
Hamzica i 30 godina Casopisa “Gralanicki glasnik, UG “Nauéno
drustvo pravnika” Tuzla, Univerzitet u Tuzli - Pravni fakultet,
Tuzla, 2026., str. 261-283
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1.UVOD

Da bi danasnja pozicija Bosnjaka
i njihov doprinos izgradnji i jaca-
nju drzave Bosne i Hercegovine bio
ispravno shvacéen potrebno je da
na temelju principa objektivnosti
i naucne istine skinemo talog ma-
nipulacije i pogresne interpreta-
cije sa njihove uloge u proslosti, a
posebno u periodu od 1941.-1945.
godine. Tako je uloga Bosnjaka nji-
hovim angazovanjem kroz domo-
branske formacije, odnosno Zeleni
kadar zlonamjerno interpretirana i
etikatirana kao faSisticka ne bi li se
na taj nacin izjednacila sistematska
kvislinsko-fasisticka uloga na strani
srpsko-Cetnickog i hrvatsko-ustas-
kog pokreta sa antifasistickim an-
gazmanom Bosnjaka kroz policijske
i vojne formacije unutar fasisticke
Nezavisne Drzave Hrvatske (NDH).
Upravo je ta pogresna i zlonamjerna
interpretacija bosnjacke uloge to-
kom Drugog svjetskog rata uve-
liko utjecala na jacanje susjednih
hegemonisti¢kih politika prema
Bosni i Hercegovini, a koje su dobile
formu agresije na Republiku Bosnu

i Hercegovinu u periodu od 1991.—
1995. S tim u vezi, poseban doprinos
na objektivnoj i nau¢no utemelje-
noj interpretaciji uloge Bosnjaka
tokom Drugog svjetskog rata dao je
dr. Hamzié kroz nekoliko radova. Mi
¢emo u ovom radu opservirati nje-
gova dva rada i to: “Sukobi i nepri-
jateljstva izmedu ustasa i Zelenog
kadra u Posavini krajem Drugog
svjetskog rata, s posebnim osvrtom
na Orasje”? i “Bosna i Hercegovina u
aktuelnim srpskim i hrvatskim po-
litickim koncepcijama”.? Kroz ove
radove dr. Hamzic¢ je perom vjestog
naucnika ukazao na interbo$njacku
antifasisticku nit koja se nalazila i
nalazi na udaru velikosrpske i veli-
kohrvatske hegemonisticke politike
do dan-danas. Analizom njegovih
nauénih radova ukazujemo na mul-
tidisciplinarno istrazivacko umijece
ihrabrost dr. Hamzié¢a da u danas-
njem kontekstu aktuelizira histo-
rijske ¢injenice ne libeéi se ukazati
na sve pogibeljnosti susjednih poli-
tika prema Bosni i Hercegovini koje
u aktuelnom trenutku neprestano
djeluju na rastakanju te drzave.
Drzeci se principa naucne istine,
dosljednosti i objektivnosti on uka-
zuje na protagoniste tih politikaiu
danasnjem vremenu. Takav nau¢ni
pristup je preduslov sveukupnog
jaCanja drzavnopravnih kapaciteta

2 Historijski pogledi br. 11, Centar za istrazivanje moderne i savremene historije, Tuzla, 2024., str.

163-190.

3 Historijski pogledi br.6, Centar za istrazivanje moderne i savremene historije, Tuzla, 2021., str. 233-

250.
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Bosne i Hercegovine i garancija nje-
nog uspjeha uborbi protiv susjednih
hegemonistickih politika.

2. HAMZICEV DOPRINOS
RASVJETLJAVANJU
ANTIFASISTICKE ULOGE
BOSNJAKA KROZ ZELENI KADAR

Zeleni kadar je bio neobi¢na histo-
rijska pojava u vidu muslimanske
samosvojne i samozasStitne vojske
u sjeveroisto¢noj Bosni. Njeni za-
Ceci, odnosno pripreme datiraju jos
iz 1941. godine, a izrazitije iz 1942.
godine, da bi se ujesen 1943. godine
postepeno organizovali u musli-
mansku vojnu snagu - Zeleni kadar.
Najvedi dio Zelenog kadra, ali ne cio,
podveden pod formalan i oficijelan
naziv “10. zdrug Bosanskih plani-
naca” domobranskih vojnih snaga
NDH. Zeleni kadar se veoma prosi-
rio u proljeceiljeto 1944. godine, da
bi postepeno slabio od jeseni 1944.
do kraja Drugog svjetskog rata, od-
nosno do maja 1945. godine, kad
nestaje sa historijske scene. U po-
bjednickoj jugoslovenskoj socijali-
stickoj istoriografiji istorijska tema
0 Zelenom kadru u sjeveroistocnoj
Bosni (1943.-1945.), od zavrSetka
Drugog svjetskog rata i oslobodenja
Jugoslavije od okupacije 1945. godine
i za viSe narednih decenija bila je
skoro totalno tabu tema o kojoj se ve-

oma malo ili skoro nista nije pisalo.
Medu historiografskim radovima u
periodu socijalisticke Jugoslavije, u
kojima se razmatraju autonomaska
nastojanja muslimanskih gradan-
skih partijaimuslimanskih vjerskih
prvaka za poseban tretman i polozaj
Bosne i Hercegovine u NDH, pitanje
Zelenog kadra se i ne spominje, iako
se on idejno poistovjeéivao sa njima.*

Historicari u socijalistickoj Bosni
i Hercegovini najviSe su se posve-
¢ivali izuCavanju partizanskih je-
dinica i partizanskog djelovanja na
prostoru Tuzlanske oblasti u toku
Drugog svjetskog rata, dok ih nisu
niposebno interesovale, njima ideo-
loski suprotstavljene, muslimanske
vojnejedinice, medu kojimaijedinice
Zelenog kadra. Prvo znacajno djelo,
u kome je podrobnije razmotrena
istorijska problematika Zelenog ka-
dra i njegova ideoloska orijentacija i
sustina, bila je knjiga Esada Tihic¢a i
Omera Hamzica, Graéanica i okolina
u NOB-u i revoluciji.” Ova knjiga je
bila nagovijestaj da e se slobodnije i
otvorenije, tj. objektivnije rasudivati
i pisati o ulozi Zelenog kadra. Neke
tvrdnje bosnjackih historicara po-
zivaju naraspravu o sustini Zelenog
kadra i iziskuju potrebu njegovog
naknadnog, tj. dodatnog historio-
grafskog osvjetljavanja, a za Sto je po-
seban senzibilitet pokazao upravodr.

4  Gojko Malovié, “Zeleni kadar - samosvojna muslimanska vojska u sjeveroisto¢noj Bosni (1943-
1945)”, Gralanicki glasnik, broj 59, godina XXX, asopis za kulturnu historiju, Gracanica, maj, 2025.,

str. 88.

5 Esad Tihi¢/Omer Hamzié, Gradanica i okolina u NOB-u i revoluciji, Gracanica, 1988.
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Hamzi¢, glavni urednik Gradanickog
glasnika, Casopisa koji je svoje stra-
nice otvorio za istrazivace koji bi se
kroz svoje ¢lanke baviliinavedenom
temom.¢

Za razliku od tudinskih vojnih
snaga kroz koje su Bosnjaci (pre-
poznati kao muslimani) tokom
Drugog svjetskog rata nastojali za-
Stiti svoj bioloski opstanak u Bosni
i Hercegovini ili su pak bili izmani-
pulisani ili prisiljeni da im pristupe
(njemacke SS jedinice, ustasko-cCet-
nicke jedinice, domobrani, oruznis-
tvo (zandarmerija), dobrovoljacke
vojne jedinice: muslimanske mi-
licije i muslimanske legije, NOV,
POJ), a koje nisu bile izri¢ito musli-
manske vojne jedinice, jer nisu bile
pod muslimanskim vodstvom ni
muslimanskog ideoloskog usmje-
renja i muslimanskih teznji, osim u
“Huskinoj vojsci” u Cazinskoj krajini
(1943.-1944.), muslimani u sjevero-
isto¢noj Bosni, tokom 1943.-1945.,
imali su izrazito muslimanske sa-
mosvojne vojne jedinice, nazivane i
poznate pod opStim nazivom “Zeleni
kadar.””

Nakon definitivnog urusavanja
DOMDO pukovnije HadzZiefendica,
sredinom 1943., od njenih perifer-

nih ostataka (Zvornik, Zivinice,
Gracanica, kasnije i Br¢ko) formi-
rat ¢e se oruZane grupe i jedinice
Zelenog kadra, kojeje ustaskirezimu
pocetku morao nevoljko tolerirati. Te
snage prikupio je Nesad Top¢ié, pro-
fesor iz Zvornika, tada u ¢inu domo-
branskog pukovnika.? Premajednim
izvorima, u vrijeme prikupljanja tih
jedinica deklarirao se kao ustasa, dok
u drugim nalazimo podatak da su
mu prije toga ustase “nudile dabude
glavni stoZernik u Zvorniku, $§to ovaj
nikada nije prihvatio”.®

Za razliku od prethodnih oblika
“muslimanske samoodbrane”
(DOMDO pukovnije i dr.), Topci¢ je
pokusavao Zeleni kadar ustrojiti kao
nezavisnu i samosvojnu formaciju.
Nije se oslanjao na vojno-politicke
strukture NDH, ve¢ se nastojao po-
vezati direktno s Nijemcima.*® Zbog
togaje Zeleni kadar u obavjestajnim
izvjeStajima odredenih struktura
NDH u to vrijeme redovno “stav-
Jjan” u rubriku “odmetnici”, ukoju su
“stavljani”ipartizaniicetnici. Utom
kontekstu treba razumjeti nastojanje
vojnih i civilnih vlasti NDH da se te
jedinice Sto prije legalizuju i uklope
u strukture hrvatske vojske. Potvrdu
zatonalazimo uizvjestaju kojije 16.

6 Edin Sakovié, “Podsje¢anja na 16. muslimansku udarnu brigade (u povodu 70. obljetnice formira-
nja)”, Grac¢anicki glasnik, br. 35, Grac¢anica, maj 2013.

7  Gojko Malovi, str. 90.

8 Esad Tihi¢/Omer Hamzié, Gracanica i okolina u NOB-u i revoluciji, Grafanica, 1988., str. 237.

9 Ibid.

10 Vidi opSirnije: Gojko Malovié, Zeleni kadar — samosvojna muslimanska vojska u sjeveroistocnoj Bosni
(1943-1945),u: Zbornik radova sa Nau¢nog skupa “Uticaj ideologija na historiografiju Bosne i Her-
cegovine 20. stolje¢a”, Drustvo historicara, Tuzla, 2017, str. 101-141.
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11. 1943. godine veliki Zzupan Usore i
Soli Bahrija Kadi¢ proslijedio po po-
vratku u “oslobodenu” Tuzluy, koju su
partizani u svojim rukama drzali 40
dana: “Cim su Nijemci stigli u Tuzlu
(nakon povlacenja partizana, nap.
autora), prijavio im se NeSet Topcié¢
radi saradnje. Trazio je municiju, pa
je uredeno da ¢e im to donijeti 1. lo-
vacki zdrug u Doboju. Kako ove po-
strojbe nisu priznate od nasih vlasti,
anazivaju se Zeleni kadar, potrebno
je preduzeti odgovarajuce mjere da
se uspostavi saradnja izmedu nasih
vojnih vlastii ovih odreda, da seisti
legalizuju i da im se pruzi pomo¢ za
njihovuborbu. Imaihiranjenih koji
se, po odobrenju njemackih vlasti, li-
jece u tuzlanskoj bolnici.”"!

Bivsi pripadnici Domobranskih
dobrovoljackih postrojbi (DOMDO)
pukovnije Hadziefendica, koji su
popunjavaliredove “Zelenog kadra”,
u velikom broju zadrzali su svoje
naoruzanje ili su, pak, sami sebi
nabavljali oruzje, najvise Svercom,
uostalom, kao i u ranijem periodu.
“No, zeleni kadar se razlikovao od
Hadziefendiceve legije po tome Sto
jeimao mnogo izraZenija musliman-
ska obiljezja, $to je bio prononsirano
muslimanski.?

Prvenstveni zadatak zelenoka-
drovaca “bio je samozastita musli-
manskih mjesta i muslimanskog
stanovnistva od svih opasnosti koje

11 Esad Tihié¢, Omer Hamzi¢, str. 237.

biim prijetile, kako od strane Cetnic-
kih takoiod partizanskih formacija
i njihovih nasrtaja, a u posljednje
vrijeme svoga postojanja, u proljece
1945.10d ustaskih formacija injiho-
vih dejstava.”*? Iako su vojne vlasti
NDH, pocetkom 1944. godine, le-
galizovale jedinice “Zelenog kadra”
(kakoje trazio i Veliki Zupan Bahrija
Kadi¢) i “uklopile” u regularno do-
mobranstvo pod imenom “Bosanski
planinci” (u Tredi, kasnije Deseti
posadni zdrug), pripadnici tih jedi-
nica su, kako isti¢e dr. Hamzi¢, ipak,
tretirani do kraja rata kao nepouz-
dan “muslimanski elemenat”, koji
se morao drzati pod kontrolom, a u
pogodnom trenutku ili prevesti u
ustase ili rastjerati. Zato su ih vise
vojne komande i razdvajale u ma-
njeinepovezane grupe u vise medu-
sobno udaljenih mjesta kao $to su
Brcko, Orasje, Gradacac, GracCanica,
Odzak, Modrica, Vlasenica i dr. Cilj
je bio da se dezorijentisu i oslabe
kako ne bi predstavljale opasnost.
Brojno stanje “Bosanskih planinaca”
(Zelenog kadra) variralo je po pojedi-
nim mjestima. Unjihovim redovima
nalazio se i veéi broj dezertera iz 13.
SS divizije, koja se ve¢ u septembru
1944. godine pocela ubrzano raspa-
dati. “Bosanski planinci” ¢inili suu
to vrijemejednu prili¢no heterogenu
islabo naoruzanu skupinu, koja nije
moglaulazitiu veée sukobe. U tim je-

12 Adnan Jahié, Muslimanske formacije Tuzlanskog kraja u Drugom svjetskom ratu, Tuzla, 1995., str. 113.

13 Gojko Malovié, str. 107.
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dinicama nalazili su utoc¢iste svi koji
su izbjegavali mobilizaciju u hrvat-
sku vojsku: od onih koji su odbijali
pozive u domobranstvo, padoraznih
dezertera - od “handzarovaca” do
“zakletih” ustasa.'

Kroz svojaistrazivanja dr. Hamzi¢
je posebno ukazao na povremena ne-
prijateljstva i uopce odnos izmedu
ustasa i “Zelenog kadra” u Posavini
u zavrsnici Drugog svjetskog rata,
naglasivsi da isti nisu bili jed-
nosmjerni, ve¢ ih treba promatrati
kao viSeslojan proces koji se razvi-
jao u skladu s lokalnim prilikama.
Rijecje o kulminaciji ranije konstan-
tno prisutnih tenzija i nepovjerenja,
koja ¢e od pocetnih sumnjienja te
nacionalne i vjerske netrpeljivosti
dovesti i do oruzanih obracuna i
teskih zloc¢ina. Manjih ili veéih nes-
porazuma i sukoba izmedu ustasa i
“Zelenog kadra” biloje gotovou svim
mjestima. U svom radu dr. Hamzié¢
se posebno bavio istrazivanjem tih
sukoba u Modri¢i, Odzaku i Orasju.
Najdrasti¢nijii po posljedicama naj-
tezi, bez sumnje, bili su sukobi koji su
se odigraliod 12. do 14. marta 1945.
godine na podrucju Orasja.!® Stoga,
temeljem ¢injenica koje dr. Hamzié
donosi istrazujudi arhivsku gradu
iz navedenog perioda zakljucujemo

da je Zeleni kadar od strane ustas-
kih vlasti bio oznacen kao protudr-
zavni element protiv kojeg se valja
adekvatno boriti, te ga na koncu i
raspustiti.®

“(...) Iz svega je vidljivo, da spo-
menuti pripadnici Zelenog kadra
sluze svemu, samo ne probitcima
Nezavisne Drzave Hrvatske (...)".""
Sasvim je moguce da je Topcié trazio
njemacku pomo¢ i pokusao se oslo-
nitina Njemacku unadida ¢e mudo-
zvoliti stvaranje autonomne Bosne i
Hercegovine u NDH ili barem samo-
stalno podrudje sjeveroistocne Bosne
izanjegovo samostalnije vojno i poli-
ticko djelovanje u njemu u odnosu na
rezim NDH. Nijemci, naravno, nisu
podrzali takva Topci¢eva nastoja-
nja, jer nisu stavljali na kocku svoje
saveznistvo sa rezimom NDH i pro-
storom ve¢e NDH u odnosu na mali
prostor, malu vojnu snagu imalipo-
liticki znacaj Topcic¢a. Oni su Topcicu
preporucili da se prikloni saradnji
sa rezimom NDH i njihovim vojnim
snagama. Zaista, Topci¢ je posle po-
vratka iz Berlina poceo izrazitije da
saraduje sa vlastima NDH.!®

Inace, zapovjednik “Zelenog ka-
dra” u Orasju, Nurija Tvica, u to je
vrijeme izbjegavao svaki dodir s
hrvatskim vlastima, ali je zato odr-

14 Omer Hamzié, “Sukobi i neprijateljstva izmedu ustasa i Zelenog kadra u Posavini krajem Drugog
svjetskog rata, s posebnim osvrtom na Orasje”, str. 169-170.

15 Ibid., str.171.

16 Vidjeti: Ibid., str. 171-175.
17 Gojko Malovi¢, str. 102.
18 Ibid., str. 105.
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Zavao tijesne veze s istomisljeni-
cima - pripadnicima SS-postrojbi.t®
Otvoreno seispoljavao kao protivnik
ustasa, paje tako,izmedu ostalog, za-
prijetio smréu i spomenutom ustas-
kom taborniku Beéiru Beéirevicu.
Cak mu je zabranio svako kretanje
nocu po Orasju, “jer da ¢e u protiv-
nom dati nalog strazi da na njega
puca”.?

Marko Matoli¢ u svom spomenu-
tom radu tvrdi da je upravo sarad-
nja muslimana i “Zelenog kadra” s
partizanima, te odlazak uglednijih
muslimana u partizanske redove, bio
“pocetak animoziteta izmedu oras-
kih muslimana, odnosno njihovog
Zelenog kadra, ihrvatskih legionara
iustasa, koji ¢e kulminirati pred kraj
rata”.?! Medutim, “animoziteti” su
imali dublju pozadinu te su se poceli
ispoljavatiiprije tih sukoba. Kako na-
vodi dr. Hamzi¢, obavjestajne sluzbe
NDH pratile su djelovanje “Zelenog
kadra” i njegovog vode NeSada
Topcica, koji je iz taktickih razloga
otvarao pregovoreis partizanima i
s majevickim Cetnicima, aliisnekim
nizim komandama 13. SS divizije,

od kojih je nastojao izvudi $to visSe
oruzja, obecavajuciim da ¢e omogu-
¢iti povlacenje njihovih vojnika iz tih
jedinica i njihov prelazak u redove
“Zelenog kadra”. Cesto dezerterstvo
i“bjezanje” uredove “Bosanskih pla-
ninaca” iz jedinica SS-a i ustasa bili
surazlog povremenih nesporazuma
i netrpeljivosti medu komandama
tih jedinica. U isto vrijeme, Topcié
je podsticao dezerterstvo. I u Orasju
se, kao iu Odzaku idrugim grado-
vima, pojavljivalo sve viSe dezertera,
veéinom pripadnika SS-postrojbi i
Hrvatskog domobranstva, koji su
bjezali iz svojih jedinica i stavljali se
pod zastitu “Bosanskih planinaca”.
Na nagovor zapovjednika iz “Zelenog
kadra” uglavnom se viSe nisu vracali
s dopusta u svoje jedinice. U tom vr-
bovanju su, kako se navodi u nekim
izvjeStajima, “do sada imali mnogo
uspjeha”. Osim Orasja i Samca, “u
istom smislu nastojao je djelovati i
Zeleni kadar u Brékom”.??
Pocetkom januara pohapseno je
i protjerano oko 25 osoba pravo-
slavne vjere koje su se slucajno za-
tekle na pijaci u Orasju. Znalo se da

19

20
21

22

U usta$kim krugovima znalo se da je zapovjednik posadne satnije “Zelenog kadra” u Orasju, Nurija
Tvica, u to vrijeme bio ¢lan partizanskog NOO-a i da je odrZavao veze s partizanima u okolini Br¢-
kog. Interesantno je da su Tvicu sredinom septembra uhapsili organi njemackog vojnog redarstvau
Brckom te pouzdano utvrdili da je kupovao i slao lijekove partizanima. Saznavsi za to hapsenje, dvo-
jica uglednih muslimana iz Brckog zatrazili su od Cetnickog zapovjednika u Br¢kom, Pavla Gajica,
da njegovi ljudi presretnu njemacku patrolu na putu i silom pokusaju osloboditi Tvicu. Medutim,
akciju nije odobrio pravoslavni pop, “zato $to Nurija Tvica nije “njihov” pripadnik”, misledi time,
vjerovatno, na njegovu muslimansku vjeru, pa ona nije ni izvedena. Omer Hamzi¢, str. 177.

Ibid.

Marko Matolié, Boravak 18. Hrvatske NOU brigade u Posavini u veljali i oZujku 1944. godine, s poseb-
nim osvrtom na njezino djelovanje na podruéju danasnjih opéina Orasje i Domaljevac-Samac, Historij-
skipogledi, god. V, br. 8, Centar za istrazivanje moderne i savremene historije, Tuzla, 2022, str. 305.
Omer Hamzié, str. 178-179.
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su ih pohapsile i odvele ustase iz
Domaljevca. Zlo¢in je izazvao osudu
i veliko negodovanje Bosnjaka u
Orasju. Taj ustaski zlo¢in dodatno je
povecao zategnutost izmedu hrvat-
ske i bosnjacke strane. U tako zatro-
vanoj atmosferi stizale su prijetnje
da ¢e ustaSe napasti i razoruzati
“Planince”, nastavljene su medu-
sobne pljacke i otimanja. Izgleda da
su u tim neredima po Orasju zapli-
jenjene i opljackane vece kolicine
oruzja kojeje pripadalo “Planincima”,
zbog Cega je, po svemu sudeci, idoslo
do otvorenog sukoba izmedu ustasa
ibosanskih planinaca.??
Muslimanske vojne jedinice
Zelenog kadra, a posebno njihova
zapovjednistva, bile su van svake
sumnje vjerski odgojene, vjerskina-
strojeneiodaneislamu, takodajeza
njih bilo posebno neprihvatljivo da
stupajuida se bore u vojnim jedini-
cama, kakve su bile partizanske, koje
suravnodus$ne prema vjerskim osje-
¢anjima i koje zapostavljaju (Sto je
izraziti haram) ispovijedanje islam-
ske vjere.?* Vojne muslimanske for-
macije Zelenog kadraizborile suse za
svoj bosanski, a ne hrvatski identitet,
jer se prvi put medu vojnim snagama
NDH, pored dominantnog hrvatskog
obiljezja, isti¢e i bosansko obiljezje,
makariuoblikubosanskog prostora,
ako ne i nacije. S tim u vezi pripad-

23 Ibid., str. 182.

nicijedinica Zelenog kadra nisu isti-
cali, kako bito vojneicivilne vlastiu
NDH zeljele, svoj navodni “hrvatski
karakter”, niti su prihvatili stigma-
tizaciju “muslimani-cvijeée hrvat-
skog naroda”, nego su stalno isticali
muslimanskuibosansku posebnost.
Zelenokadrovci se nisu poistovjeéi-
vali i identifikovali sa cijelim pro-
storom NDH, ve¢ samo sa svojim
bosanskohercegovackim prosto-
rom. Kao $to vec¢ina bosanskoher-
cegovackih muslimanskih vjerskih,
politi¢kih i vojnih rukovodilaca u
NDH nije jasno uocavala, ipak, vi-
soko vjerski i nacionalno svjesni
predvodnici muslimanskih jedinica
Zelenog kadra, kakav je bio profesor
Nesad Topci¢, znali su danjihove mu-
slimanske jedinice niposto ne smiju
nositi obiljezja hrvatskih oruzanih
snaga, odnosno hrvatski grbibarjak
sa Sahovnicom. Muslimanske jedi-
nice Zelenog kadra u sjeveroistoc¢noj
Bosni, od jeseni 1943. godine do pro-
lje¢a 1945. godine, nosile su na svo-
jim spoljnim vojnim znamenjima,
kako na uniformama/mundurama,
a narocito na crvenim fesovima,
muslimanska obiljezja: polumjesec
sa zvijezdom, zeleni barjak sa po-
lumjesecom i zvijezdom, nisu poz-
dravljale hrvatskim pozdravom “Za
dom-spremni”, ve¢ svojim specific-
nim pozdravom “Jedan za sve — svi

24 Pripadnici Zelenog kadra su uvijek ratovali pod zelenim barjakom, s kojim se, nakon klanjanja na-
maza, izlazilo iz dzamije i tako odlazilo u boj. Zeleni kadar je, dakle, bila islamska vojska. Vojska koja
je branila svoj narod i njegovu vjeru. Uz to, to je jedina bosansko-muslimanska vojska u Drugom
svjetskom ratu ¢iji su vojnici nosili fesove sa polumjesecom. Adnan Jahié, str. 113.
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zajednoga”idrugim muslimanskim
posebnostima i razli¢itostima od
ostalih vojnih snaga NDH.?

Veoma vazna je politicka po-
bjeda muslimanskih vojnih jedinica
Zelenog kadra u sjeveroistocCnoj
Bosni, u tome $to su se izborile da
im u postupku njihove formalne le-
galizacije kao vojne jedinice u okviru
oruzanih snaga NDH, bude priznat
naziv — bosanski, najprije pod nazi-
vom “Bosanski lovci”, a zatim usta-
ljeno “Bosanski planinci”, a $to je
vazno ako znamo da su vrhovne
vlasti NDH od aprila 1941. do pred
kraj 1943. godine uporno izbjegavale
svaki naziv koji bi imao predznak
“bosanski”, jer su ga osjecali kao pri-
jetnju unitarizaciji “hrvatskog na-
roda - katolickog i muslimanskog”.
Pripadnici muslimanskih vojnih je-
dinica Zelenog kadra, vojniciistarje-
Sine, do Cega je najvisim politickim,
vojnim i civilnim vlastima u NDH
veoma stalo, nisu se izjasnjavali ni
isticali da su pripadnicii dio hrvat-
skog naroda, ve¢ su se iskazivali da
su samo muslimani. Muslimanske
oruzane snage “Zelenog kadra” na-
stale su mimo volje politickog re-
zima i vrhovnih vojnih komandi
NDH. Vlasti NDH su pazljivo pratile
sve muslimanske akcije za uspostavu
autonomije Bosne i Hercegovine na
prostoru NDH, a posebno takva na-

25 Gojko Malovié, str. 101.

stojanja njihovog znacajnijeg zapo-
vjednika profesora Nesada Topcica,
o ¢emu svjedoci i spis Autonomija
Bosne i Hercegovine.?®

ZakljuCujudi opservaciju Zelenog
kadra i njegove uloge u Drugom
svjetskom ratu dr. Hamzi¢ konsta-
tuje: “Mada je tesko generalizirati
mnoge lokalne protivrje¢nosti to-
kom Drugog svjetskog rata (a ovdje
govorimo o Posavini), historijski
izvori nedvojbeno potvrduju da je
odnos bosanskih muslimana prema
NDH, u kojoj im je, sticajem nesret-
nih ratnih okolnosti, bilo “dato” da
zive, postepeno evoluirao, kako je
napisao prof. Adnan Jahié, “od nade
i lojalnosti, do gorcine i otpora”.
Sukob izmedu ustasa (Hrvata ka-
tolika) i Zelenog kadra (bosanskih
muslimana) krajem rata izrazje, od-
nosno posljedica upravo te “gorcine
iotpora”.?”

3. HAMZICEV DOPRINOS
UKAZIVANJU NA
HEGEMONISTICKE ASPIRACIJE
PREMA BOSNI I HERCEGOVINI

Poseban doprinos dr. Hamzi¢ je dao
na polju raskrinkavanja susjednih
hegemonistickih aspiracija prema
BosniiHercegovini kako u proslosti
tako i sadasnjosti. Imamo li u vidu
da suistrazivaci daleko skloniji pro-
ucavanju proslosti nego li ukaziva-

26 Cakikadaje Zeleni kadar, pod zvanié¢nim nazivom “Bosanski planinci” uvriten u vojne snage NDH,
viSe vlasti NDH nastavile su prema njemu da gaje nepovjerenje. Gojko Malovi¢, str. 102.

27 Omer Hamzié, str. 186.
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nju na devijacije u sadasnjosti nauc¢ni
doprinos dr. Omera Hamzic¢a postaje
jos vrjedniji. Analizom njegovog na-
ucnog ¢lanka “Bosna i Hercegovina
u aktuelnim srpskim i hrvatskim
politickim koncepcijama” uka-
zujemo na umijece i hrabrost dr.
Hamzi¢a da u danasnjem kontekstu
aktuelizira historijske ¢injenice ne
libedi se ukazati na sve pogibeljno-
sti susjednih politika prema Bosni i
Hercegovini kojeidan-danas djeluju
na rastakanju Bosne i Hercegovine.
Drzedi se principa naucne istine,
dosljednosti i objektivnosti on uka-
zuje na protagoniste tih politikaiu
danasnjem vremenu. Takav naucni
pristup je preduslov sveukupnog
jacanja drzavnopravnih kapaciteta
Bosne i Hercegovine i garancija nje-
nog uspjeha uborbi protiv velikosrp-
skeivelikohrvatske hegemonisticke
politike od kojih valja umjesno ra-
zluditi srpsku i hrvatsku politiku
koja postuje sveukupni suvereni-
tet i teritorijalni integritet Bosne i
Hercegovine.

U navedenom nauc¢nom ¢lanku
dr. Hamzi¢ je konstatirao da srpsku
i hrvatsku politiku samo uslovno
mozemo podijeliti na onu u Bosni i
Hercegovini i onu koja se ispoljava
iz Srbije, odnosno Hrvatske prema
Bosni i Hercegovini. To su, kako
smatra dr. Hamzié, dvije strane
jedne te iste politike koja se kre-
ira i pokreée u Beogradu, odnosno

Zagrebu. Protagonisti tih politika
viSe se i ne trude da prikriju svoj pa-
ternalisti¢ki odnos prema onom di-
jelu Bosne i Hercegovine koji se zove
entitet “rs”, odnosno prema veéin-
skihrvatskim kantonima u entitetu
“Federacija Bosne i Hercegovine”.
Srpski i hrvatski historic¢ari davno
su identificirali duboke historijske
razlike, optereéenja i suprotnosti
hrvatske i srpske politike gotovo na
svim poljima, kako u proslosti tako i
u sadasnjosti. Optereéene prosloscu,
SrbijaiHrvatska se nikad ni oko Cega
nisu mogle sloziti, osim oko podjele
BosneiHercegovine.?® S tim u vezidr.
Hamziéjeiznio nekoliko zajednickih
karakteristika srpske i hrvatske po-
litike prema Bosni i Hercergovini ne
bjezeci od toga da portretira odgo-
vorne srpske i hrvatske politicare
koji su se stavili u sluzbu hegemo-
nisti¢kih politika prema Bosni i
Hercegovini.

“Prva zajednicka karakteri-
stika srpske i hrvatske politike
prema Bosni je u tome §to i jedni
i drugi deklarativno, kako piSe
Hamzié, postuju suverenitet Bosne
i Hercegovine. Ponavljaju to gdje je
potrebno, dok u isto vrijeme, na ra-
zne nacine djeluju suprotno od toga,
nastojeci $to viSe oslabiti drzavne in-
stitucije Bosne i Hercegovine, raznim
blokadama, ucjenama, opstrukci-
jominegiranjem genocida i vrijeda-
nja Srebrenice, negiranjem presuda

28 Omer Hamzié, “Bosna i Hercegovina u aktuelnim srpskim i hrvatskim politi¢kim koncepcijama”,

str. 235.
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Ustavnog i Haskog suda, velicanjem
CetniStva i prijetnjom secesijom na
srpskoj, odnosno negiranjem pre-
suda Haskog tribunala za udruZzeni
zlo¢inacki poduhvat najodgovornijih
funkcionera Herceg-Bosne, do velica-
njaustastvaiotvorenogzagovaranja
treéeg entiteta te raznih oblika segre-
gacije, na hrvatskoj strani itd.”

Po diktatu iz Rusijei Srbije, pod for-
malnim pokri¢em Skupstine entiteta
“rs”, Milorad Dodik je blokirao evrop-
ski put Bosne i Hercegovineiosporio
njen ulazak u NATO savez. Otvoreno
ili prikriveno zaustavlja sve pozitivne
procese u korist Bosne i Hercegovine
kao drzavne cjeline, koju bezobrazno
ne postuje, a priznaje njeno postoja-
nje, kako i sam kaze, onoliko koliko
mora. Svakodnevno brutalno udara
na drzavni subjektivitet i institucije
BosneiHercegovine, na Ustavni sud,
Centralnu izbornu komisiju itd. U
historijskom kontekstu, Dodik uve-
liko podsjeca na politiku Stevana
Moljevica, Cetnickogideologa izmedu
dva svjetskarata, iideologiju Srpskog
kulturnog kluba pred Drugi svjetski
rat. Za razliku od Dodika, Dragan
Covié se deklarativno zalaZe i jako
dobro “izigrava” patriotu koji se, s
osmijehom (ili podsmijehom) nalicu,
zalaze da Bosna i Hercegovina ude
§to prije u euroatlantske integracije,
glumedi zakletog “Europejca”, dok u
stvarnosti podmuklo koci i ometa
sve te procese, sasvim otvoreno (i

29 Ibid., str. 237.
30 Ibid.

uspjes$no) sadejstvujucéi u tome s
Dodikom. U zvani¢nim politi¢ckim
krugovima u Zagrebu (gdje Cesto ide
“po pamet”) uzivao je i uziva, kako
konstatuje dr. Hamzi¢, sli¢cnu popu-
larnost kao i Dodik u Beogradu. U
historijskom kontekstu, §to se tice
cjelovitostii samostalnosti Bosne i
Hercegovine, Coviéeva politika uve-
liko podsje¢a na Macekai “macekov-
stinu” izmedu dva svjetska rata.?®
Kao rezultat sinhroniziranog dje-
lovanja na satanizaciji politickih pro-
tivnika, a posebno onih politika koje
seidentificiraju kao probosanske,iu
srpskimiuhrvatskim nacionalistic-
kim krugovima ve¢ se ustalio, ako ne
pogrdan, a ono cini¢an termin “po-
liticko Sarajevo”, s ciljem da se $to
viSe omalovazii obesmisli svako za-
laganje za Bosnu i Hercegovinu kao
drzavu. Takav pogled na Sarajevo dr.
Hamzi¢ uoc¢avakao drugu zajednicku
karakteristiku srpske i hrvatske po-
litike prema Bosni i Hercegovini.*°
Trecu zajednicku karakteristiku
aktuelnih srpskih i hrvatskih kon-
cepcija prema Bosnii Hercegovinidr.
Hamzi¢ vidi u opstrukcijama zapo-
Cetog procesa reformi na putu euro-
atlantskih integracija.Ijedniidrugi,
iz vlastitih razloga, djeluju na odrza-
njustatusaquouBosniiHercegovini,
nastojeé¢i ocCuvati (cementirati)
davno uocene nedostatke dejtonskog
Ustava BosneiHercegovineitako us-
poriti ili potpuno blokirati zapocete
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procese unutrasnjih reformi koje
su, kao Sto se zna, uvjet za ulazak u
Evropsku unijui NATO.*

Opstrukcija i nepriznavanje pre-
suda Haskog tribunala Cetvrta je
zajednicka karakteristika srpskeihr-
vatske politike u Bosnii Hercegovini
na koju ukazuje dr. Hamzi¢. Srpska
politika uporno istrajava na negira-
nju i relativiziranju svih ratnih zlo-
¢ina koje su Srbi pocinili u Bosni i
Hercegovini, dok se Sirom svijeta osu-
duje genocid u Srebrenici i na razne
nacine izrazava poStovanje prema zr-
tvama tog genocida. Ne postuju se,
dakle, presude Medunarodnog suda
pravde, koji je vrhovni pravni organ
Ujedinjenih nacija, kao ni odredbe
Rezolucije Evropskog parlamenta o
Srebrenici. O nekoj katarzi tu se jos
dugo nec¢e modi govoriti. Na drugoj
strani, hrvatska politika odbacuje
kvalifikaciju o udruzenom zlocinac-
kom poduhvatu po presudi Haskog
tribunala za Sest funkcionera tako-
zvane “HZHB”. Pod okriljem te poli-
tike svakodnevno se veli¢aju ubice
iratni zloc¢inci u javnom prostoru,
od davanja njihovih imena ulicama,
dodjele najvisih drzavnih priznanja
(u najskorije vrijeme to radii Zoran
Milanovié), do njihovog kandidova-
njaiizbora na odgovorne funkcije u
lokalnim vlastima.??

4. TRAGICNA BLAJBURSKA
SUDBINA BOSNJAKA S OSVRTOM
NA SUDBINU ANTIFASISTICKIH
BORACA “ZELENOG KADRA”

Ne ostavljajuéi prostora bilo ka-
kvim nagadanjima i manipulaci-
jama sudbinom “zelenokadrovaca”,
dr. Hamzié¢ je perom oStroumnog
istrazivaca kroz nekoliko svojih ¢la-
naka donio pregled njihove zivotne
sudbine postavljajudi pitanje u ime
kojih i kakvih se ciljeva “proizvodio
taj zaborav” o ljudima koji su zrtve
fasizma pod ¢ijim suih znamenjima
zarobljavali pobjednici? Prili¢no si-
gurno dr. Hamzié¢ zaklju¢uje danido
danasnjih dana nismo doznali niSta
o tragic¢noj sudbini “zelenokadro-
vaca” i ostalih antifaSista, posebno
Bosnjaka, koji su bili prinudeni da
vlastite zivote spaSavaju autono-
mnim organiziranjem unutar fasi-
stickih vojno-politickih struktura
NHD-e.

Najnovija istrazivanja uku-
pnih gubitaka bos$njackog naroda
u Drugom svjetskom ratu na po-
drucju opéine Gracanica, kao urneka
iza veéinu ostalih opéina u Bosni i
Hercegovini, pokazuju da ih je, na-
zalost, bilo mnogo vise nego Sto se
moglo i pretpostaviti. Niko nikada
nije ozbiljno odgovorio na pitanje,
konstatira dr. Hamzié¢, kako seizasto
tako veliki broj ljudi gracanicke op-

31 Krajnji cilj je da se, umjesto reformi koje ¢e omoguditi efikasnije funkcioniranje drzave, stalnim
odrzavanjem i zao$travanjem medunacionalnih tenzija, kreira stanje zamrznutog konflikta. Ibid.,

str. 238.
32 Ibid., str. 239.
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¢ine nasao u ustasko-domobranskim
izelenokadrovskim jedinicamauza-
vrsnici Drugog svjetskog rata, koja i
kakva ih je politika odvela na tu, u
osnovipogresnu stranu i kakoizasto
odose (odstupise) u kolonama pora-
zenih, oznaceni kao fasisti (uglav-
nomine znajudi Sta to znaci)ikakoi
zaSto ne odose (ne stupise) u kolone
pobjednika, koji su bili oznaceni kao
antifasisti? Te sujedinice bile suprot-
stavljene partizanskim snagama oko
Gracanice, 1945. godine. Popunjavali
su ih, uglavnom, nepismeni zemljo-
radnici, seljaci, uvjereni da brane
samo svoje kuce i svoja sela. Nisu
znali ni Sta je fasizam, ni Sta je an-
tifasizam, zeljeli su samo ostati kod
svojih kuda, a odstupili su zauvijek
od svojih kuca, oznaceni kao fasisti.
Platili su glavom za ono $to ustvari
nikadanisunibili. Zatoistina 0 1945.
godini ni do danasnjeg dana nije
cjelovita.??

Zavrs$nica Drugog svjetskog rata
u selima i gradovima iz kojih se po-
vukao (a kasnijeidefinitivno nestao)
tako veliki broj uniformisanih i ne-
uniformisanih Jjudi, nije se mogla
gledati o¢ima pobjednika, bez obzira
§to su svi ti vojnici (a s njima i mnogi
civili) bili na pogresnoj strani (dakle,
u vojsci propale faSisticke satelitske
drzave). Oslobodenje od ustaskog,
dakle, fasistickog rezima u prvo vri-
jeme dozivljavalo se kao “privremeno

stanje”, a ponegdje i kao okupacija.
Dok se slavila pobjeda nad fasizmom,
umnogim bo$njackim ku¢ama uza-
ludno seiscekivao povratak onih koji
supobjegliispred “pobjednika”. Nisu
liitiljudizrtve fasizma pod ¢ijim su
ih znamenjima zarobljavali pobjed-
nici. Ni do danasnjeg dana minismo
doznali nista o njihovoj tragi¢noj
sudbini, tvrdi dr. Hamzié. Kad do-
demo do te istine, suvisna ce biti pi-
tanja oslobodenja ili okupacije nasih
gradova u apriluimaju 1945.34
Istrazujudipitanje zrtava Blajburga
dr. Hamzi¢ konstatuje da je Blajburg
sam po sebi jos uvijek historijski ne-
dovoljno istrazena i kontroverzna
tema, na prostoru bivse Jugoslavije
pozivajudiistrazivace da se ozbiljnije,
hrabrije i odlu¢nije posvete navede-
noj temi. Nije samo u pitanju ni tzv.
“revizija historije”, nego i sporenja
oko sadrzaja komemoracija povodom
Blajburskih zrtava, mjesta i nacina
njegovog obiljezavanja ili neobiljeza-
vanja. Kad su u pitanju nevine zZrtve
Blajburga i zlocini takvih razmjera
(nadesetine hiljada'), a pogotovo zlo-
¢ina koje je komunistickirezim u cije
su ime i pocinjeni, uspjesno skrivao
viSe od 50 godina, dr. Hamzi¢ je rezo-
lutan kada konstatuje daim se treba
duboko pokloniti i pomoliti, bez ob-
zira pod kojim su i kakvim su zna-
kom zarobljene i potom pobijene, bilo
ustaskim ili fasistickim. Kao i svaki

33 Omer Hamzié, “Povodom 60 godina od zavrSetka Drugog svjetskog rata, jedan pogled na Gracanicu
1945.”, Gracanicki glasnik br. 19, Gracanica, 2005., str. 2-6.

34 Ibid.
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drugi, i zlo¢in Blajburga ima svoju
prethistoriju, ima neki svoj kontekst
koji se mora imati u vidu pri njego-
vom raspetljavanju i obiljezavanju,
pricemu nista ne bibilo sporno da su
se oni koji odaju postovanje i sucut,
dove i svete mise, nevinim zrtvama
Blajburga, prije togaili uisto vrijeme
inaistinacinisaistim pijetetom po-
klonili nevinim Zrtvama Jasenovca i
dasujednom za svagda priznaliipri
svakom obiljeZavanju Blajburga spo-
menuli daje medu nevinim zZrtvama
Blajburgabiloiratnih zlo¢inaca, koji
ne zasluzuju nikakve pocasti, ve¢ na-
protiv. Nevolja Blajburga je u tome
§to su oni bili pomijesani (ili su se
skrivali) sa nevinim zrtvama ili su
ih vodili u propast.*

Sdruge strane, dr. Hamzi¢ konsta-
tuje da bi oni koji na sav glas ustaju
protiv bilo kakvog obiljezavanja
Blajburga, bili puno vjerodostoj-
niji pri odavanju pocasti zrtvama
Jasenovca i svim drugim nevinim
Zrtvama koje su pobili fasisti (ustase,
Cetnici, njemacki i talijanski okupa-
tor...), da ve¢ jednom priznaju i pri-
hvate Cinjenicu da je i pobjednicka
antifasisticka partizanska vojska,

uz sve svoje nesporne zasluge i “po-
zitivu”, na Blajburgu pocinila mon-
struozne i masovne zloéine i pobila
na desetine hiljada nevinih uime i
za racun tog istog antifasizma, tac-
nije komunistickog rezima koji je te
zloCine prikrivao pedesetak godina.
U tom smislu dr. Hamzi¢ poziva da
se navedeno prihvatikao historijska
¢injenica, $to ona i jeste, alii da se
prije Jasenovca oda pocast nevinim
zrtvama Blajburga, pri cemu to ne
mora biti bas na Blajburgu ispred po
mnogo cemu kontroverznog, u crno
odjevenog “Pocasnog voda” i spome-
nika “poginuloj hrvatskoj vojsci”, ve¢
namjestuneke od brojnih otkrivenih
masovnih grobnica kao $to su Huda
Jama, Tezno, KoCevski Rog itd.?¢
Istrazujudi sudbinu Bosnjaka koji
su se nasli pod okupacionom ustas-
kom vlaséu na primjeru lokalne
zajednice, odnosno Gracanice, dr.
Hamzi¢ je odSkrinuo vrata i pozvao
ostaleistrazivace da na podrucijima
svojih lokalnih zajednica istraze
sudbinu Bosnjaka tokom Drugog
svjetskog rata, odnosno nakon
1945. godine.*” Primarna metoda
koristena u istrazivanju zrtvoslova

35 Omer Hamzié, “Upotreba” Blajburga u Sarajevu, Gralanicki glasnik br.49/15, Garacnica, 2020., str.

26.
36 Ibid.

37 Prvi, preliminarni rezultati su objavljeni u maju 2010. godine, u 29. broju Casopisa “Grac¢anicki gla-
snik”. Tada su objavljeni spiskovi imena poginulih i nestalih Bo$njaka u svim naseljima nekadasnje
opéine Gradanica, osim gradskog podrudja i Pribave. Podaci su sloZeni pod naslovom “Zrtvoslov
bos$njackog stanovnistva s podrudja opéine Gracanica - prvi dio” sa svim potrebnim obja$njenji-
ma, statistikom, odredenim zaklju¢cima itd. Ve¢ u narednom broju, objavljen je spisak poginulih
s podrucja naselja Pribava, ali i nekoliko usmenih kazivanja koja su pribiljeZzena tokom terenskih
istrazivanja. U broju 31, objavljeno je jos$ jedno zabiljeZeno kazivanje, a onda se projekat — barem $to
se tiCe obrade i objavljivanja rezultata donekle “uti$ao”. Gradsko naselje Gracanica bila je poseban
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na podrucju Gracanice, koji je dr.
Hamzi¢ sa svojim istraziva¢ima po-
duzeo, bila je metoda usmene histo-
rije, odnosno prikupljanje podataka
od strane svjedoka, te rodbine i po-
znanika poginulih i ubijenih.3®

Sam pojam “Blajburg”, odnosno
“Blajburski zlocin” ili “Blajburski
masakr” oznacava zlo¢ine komuni-
stickog rezima krajem Drugog svjet-
skog rata i neposrednom poracu, u
prvom redu masovne, vansudske
likvidacije ratnih zarobljenika koje
su se zbile uglavnom na Sirem po-
drucju Slovenije i sjeverne Hrvatske.
Radi se, dakle, o veéini presucenih
Zrtava s podrucja Gracanice, za koja
je dr. Hamzi¢ sa svojim saradnicma
utvrdio da su pobijeni u kontekstu
toga Sto se u historiografiji oznacava
pojmom “Blajburg”. Medutim, treba
ovdje napomenuti da je percepcija
pojma “Blajburg” u kolektivnoj svije-
stibosnjackog naroda sasvim druga-

¢ija u odnosu na dozivljaj i percepciju
Blajburga medu Hrvatima (bilo u
Hrvatskoj, bilo u BosniiHercegovini
ili dijaspori). Objasnjavajuci ovo di-
hotomno poimanje “Blajburskih zr-
tava”, dr. Hamzi¢ tvrdi da je medu
Hrvatima, Blajburg postao sinonim
nacionalnog stradanjaitragedije; za
mnoge od njih to je ujedno i mjesto
sloma njihove vojske i drzave, koja
je, bez obzira na ustaskirezim i hipo-
teku zloc¢ina, barem u svojoj osnovi
i svojim zacCecima bila izraz “povi-
jesnih teznjih hrvatskog naroda za
vlastitom drzavom”. Za BoSnjake, s
druge strane, Blajburg nije mjesto
sloma ni njihove vojske ni drzave,
jer tad niti suimali svoju drzavu, niti
svoju vojsku. Za BosSnjake to moze
biti samo simbol tragedije i stra-
danja nizasta, jedno od bezbrojnih
historijskih stratista, na kojima su
ostavljali svoje kosti, najcesce silom

38

problem: metoda “kuca po kuéa, mahala po mahala” tu se iz brojnih razloga (kako objektivnih, tako
i subjektivnih) mnogo teZe primjenjivala. (Omer Hamzié, “Povodom treéeg dijela “Zrtvoslova bos-
njackog stanovnistva s podruéja opéine Gracanica”, Gradanicki glasnik br. 49, Gracanica, 2020., str.
10-11.)

Podaci su prikupljani putem posebno izradenih anketnih listi¢a, a potom je vr§ena provjera i dopu-
na, medusobnim kompariranjem iskaza, kao i uvidom u druge dokumente, prvenstveno mati¢ne
knjige i domovnice. Sekundarni izvor podataka su predstavljali razliciti sluzbeni dokumenti i po-
pisi zrtava, od zvani¢nog Spiska Zrtava rata 1941.-1945. Saveznog zavoda za statistiku SFR] (SZS),
preko izvjestaja i popisa mjesnih narodnih odbora, policijskih organa, evidencije SUBNOR-a, itd.
Prednost smo davali podacima prikupljenim od kazivaca, posebno onih koji su bili ocevici strada-
nja, jer se sluzbeni dokumenti pokazuju vrlo ¢esto kao kontradiktorni i nevjerodostojni. Kao $to se
iz priredenih spiskova vidi, najveéi broj ljudi je stradao u samoj zavrs$nici rata, a gotovo svi oni pred-
stavljaju Zrtve Bleiburskog zlocina. Iz naselja op¢ine Gracanica (ne racunajuéi GraCanicu i Pribavu),
do sada je osobnom identifikacijom utvrdeno ukupno 368 ljudi koji su u aprilu 1945. godine, kao
pripadnici razli¢itih osovinskih oruzanih snaga, odstupili na sjever prema Sloveniji i koji uglav-
nom predstavljaju Zrtve BleiburSkog zlo¢ina. Omer Hamzié¢/Edin Sakovié, “Zrtvoslov bosnjackog
stanovni$tva s podruéja opéine Gracanica 1941.-1945.”, Graéanicki glasnik br. 29., Gracanica, 2009.,
93-94.
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ratujudi za tude interese i u tudim
uniformama.?®

5.ZAKLJUCAK

Razmatrajuéi petodecenijski rad
dr. Omera Hamzi¢a ne mozZemo se
oteti dojmu da je on bio obiljezen
velikim izazovima i teretima pro-
nosenja nauéne istine pod kojima
se naucni dignitet, ponos i dosto-
janstvo dr. Hamzi¢a nisu dali poko-
lebati. Njegovo kontekstualiziranje
historijskih procesa i oslikavanje
istih u sadasnjosti, a §to najjasnije
uocavamo na poredenjima aktuel-
nih srpsko-hrvatskih politi¢ara u
BosniiHercegovini sa Cvetkovi¢em,
Moljevi¢em, Macekom i dr. najjasnije
razotkriva cjelokupnu pozadinu dje-
lovanja tih politicaraipoliti¢kih blo-
kova protiv Bosne i Hercegovine. Sve
navedeno dr. Hamzic¢ je nauc¢no ela-
borirao dokazujuéi da se na tragu te
iste obnovljene “tudmanovske” poli-
tike u Hrvatskoj uporno negiranacio-
nalna posebnost Bosnjaka s ciljem da
budu svedeni samo na vjersku sku-
pinu, dok suu Bosnii Hercegovini, u
kantonima u kojima vlast ima HDZ,
izlozenine samo politi¢koj diskrimi-
naciji ve¢iaparthejdu (Stolac, Livno,
Kiseljak i dr.). Zakljucak jedaseiu
jednom i u drugom slucaju radi o
retudmanizaciji hrvatske politike
s ciljem da se u Bosni i Hercegovini
ocCuvaju rezultati progona nehrvata
tokomrata. S druge strane, ocigledno

je da ni nakon iskustava srpske dr-
zave, od pocetka 19. do kraja 20. sto-
lje¢a dominantna politic¢ka elita u
Beogradu nije shvatila da se projekt
velike Srbije ne moze realizovati ni
uratu ni u miru, tako da ta politika
jo$ uvijek nije u stanju da napravi
jasnu razliku izmedu patrijarhalne
i moderne svijesti. Opéeprihvacéeno
politicko misljenje u tzv. “srpskom
svetu” jeste da je entitet “rs” samo
prijelazna faza ka nekom svesrp-
skom ujedinjenju.

Obzirom na sve navedeno dr.
Hamzi¢ poziva na jacanje probo-
sanskog pristupa koji podrazumi-
jeva, uprvom redu, patriotski odnos
prema drZzavnosti i drzavi Bosni i
Hercegovini, dakle “drzavljanski”,
a nikako etnicki, vjerski, stranac-
ko-politicki ili siti¢ardzijski. Po
njemu iskreno zalaganje za drzavu
Bosnu i Hercegovinu, ma od koga
dolazilo, i ta takozvana probosan-
ska linija (bez obzira na sve njene
unutras$nje slabosti) mogu sprijeciti
realizaciju srpskih i hrvatskih na-
cionalistickih koncepcija u Bosni i
Hercegovini. Nazalost, probosanski
blok stranaka permanentno je “ura-
sutom stanju” i ko zna hoce lii kada
imati snage da se “sabere”, zakljucuje
dr. Hamzi¢.

39 Omer Hamzi¢é, “Povodom treéeg dijela “Zrtvoslova bosnjackog stanovnistva s podruédja opéine Gra-

¢anica”, str. 7
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SUMMARY
GREATER-STATE POLICIES AND THE FATE OF BOSNIAKS DURING
WORLD WAR II: HAMZIC’S INTERPRETIVE FRAMEWORK

It takes great courage to align oneself with scholars who speak the truth when others remain
silent—something Dr. Hamzié genuinely did throughout his fifty-year career in scholarly
research. He never hesitated to state the truth, especially regarding the large-state projects
aimed at undermining Bosnia and Herzegovina and the Bosniaks, leaving a lasting mark
through his publicistic and academic articles. Bosnia and Herzegovina—namely the Bosniaks,
Bosnian Serbs, and Croats—have been victims of large-state projects (eastern and western,
i.e. Serbian and Croatian), which rest upon a series of false and fabricated interpretations of
Bosnia and Herzegovina’s past, particularly the history of the Bosniaks. The development of
Serbian and Croatian historiography during the nineteenth century was influenced by Leopold
von Ranke, who himself did not adhere strictly to the principles of objectivity and histori-
cal truth, as his approach to historical scholarship was dominated by a political discourse
celebrating large national states. It is therefore necessary to expose the Greater-Serbian and
Greater-Croatian narratives toward Bosnia and Herzegovina, which are evident across all
fields, including scholarship, especially history. In this regard, the decades-long contribu-
tion of Dr. Omer Hamzi¢ to historical scholarship is immeasurably important, courageous,
resolute, and scientifically consistent. His approach is grounded in historical truth—sineira
et studio. In this paper, we have sought to demonstrate and substantiate the importance of
Hamzi¢’s works in the struggle against the manipulation of historiography and in support

of historical truth.
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